Kiedy czfowiek czyni konsumpcje bozkiem, zdradza zycie

i zdradza samego siebie.

Erich Fromm

Dlaczego nie sktoni¢ naszych najlepszych umystéw,
naukowcow, artystow, nauczycieli, by $wiadczyli jak wzbudzaé

i rozwija¢ mito$¢ zycia, w przeciwienstwie do mifosci gadgetow?
Wiem, mito$¢ gadgetéw przynosi zyski korporacjom - mito$¢
zycia wymaga mniejszej iloSci rzeczy - stad jest mniej zyskowna.
Erich Fromm

Nie czerpiemy juz radosci z naszego duchowego wnetrza,

ale z rzeczy zewnetrznych i obcych.

Thomas Merton

Fatszywe radosci i rozrywki czyniq jeszcze bardziej gorzkim brak
prawdziwych.

Pierre A. Beaumarchais

Technicznie zyjemy w epoce atomowej, uczuciowo ciagle

w epoce kamiennej.

Erich Fromm

[ﬂwaga wstepna. Hedonizm poglad (zapocza-
tkowany przez Arystypa z Cyreny, lll w. p.n.e.), iz przy-
jemnosé jest jedynym dobrem i wartoscia; dobre jest
wiec to wszystko, co daje przyjemnosé. Nihilizm posta-
wa majaca za nic tradycyjne wartosci i prawa moralne.
Uzywam termindéw hedonizm i nihilizm, majac na mysili
ich wspélczesne, wulgarne (vulgo, vulgus fac., pow-
szechnie, pospolicie; pospdlstwo, ttum) formy i takaz
tresé.

Termin nihilizm zostat wymyslony przez rosyjskiego
pisarza Turgieniewa i uzyty po raz pierwszy w jego powiesci
Ojcowie i synowie ,,”(1861). Teraz sa nihilisci- pisat Turgie-
niew - Zobaczymy jak bedziecie mogli egzystowac w nicosci,
prozni(...). Czym jest nihilizm, kiedy sie rodzi i dzieki cze-
mu sie umacnia? Powiedzmy za Nietzschem: Kiedy naj-
wyzsze wartosci tracq wartosc¢ ,,”. Ale nie tylko naj-
wyzsze wartosci - w postmodernistycznej epoce nie
istnieje, wiec i nie odgrywa zadnej roli takze kanon kultu-
rowy. Nihilizm oznacza zanik wiary w istnienie niema-
terialnych wartosci, w jakakolwiek perspektywe ducho-
wa. Nihilisci wierza bowiem tylko w to, co "miesci sie" im
w gltowie, w to, co moga zobaczy¢, ustyszeé, czyli w na-
macalng rzeczywistos¢. Znakiem upadku kultury, natu-
ralnie tej godnej tego miana, jest nie tylko brak jasno za-
rysowanych hierarchii wartosci (rowniez takich, ktore
sprzyjalyby redukcji przemocy), ale takze ziejaca ze-
wszad pustka i nuda, ktorej ludzie staraja sie zaradzi¢
wypetniajac ja byle czym... | oto jak sie wéwczas zyje: naj-
pierw slabnie religia i duchowosé¢, potem prawo (nie
tylko w sensie jego tamania, ale takze jego pobta-
zliwosci) i kultura, nastepnie upadaja obyczaje, a potem
zapanowuje mrok: przemoc i chaos. Wiek XX nie szczedzit
nam tego typu doswiadczen. Niektorzy mysliciele wspot-
czesni zastanawiajg sie nad tym, do czego wiasciwie do-
prowadzita wiara w tzw. wyzwolenie cztowieka, wiara, ktérg
po Oswieceniu odziedziczyta tzw. nowoczesnos¢. Ta wiara,
to przekonanie o mozliwosci spoteczno-kulturalnej eman-
cypacji cztowieka, o budowie dobrobytu, jak réwniez o uni-
wersalnej prawdzie, wspomagajacej racjonalne zarzadzanie
spoteczenstwem. Jako skrajne przyktady takiego zarza-
dzania podaje sie czesto faszyzm i komunizm, ktére nie-
watpliwie dokonaty olbrzymich spustoszenn w ludzkim
Swiecie. Lecz upieratbym sie, iz nie sg to dowody na kompro-
mitacje samego rozumu, a jedynie groznych w skutkach
iluzji, ktére zdarza mu sie powotywac do zycia, gdy uda sie go
komus$ zaprzac do jakiego$ "interesu". Dzi$ spustoszenie
czyni "wolna", czesto ponadnarodowa gospodarka, na-
stawiona na masowe zadawalanie niewybrednych ttu-
moéw wspoétczesnych hedonistéw-nihilistéw, a przede
wszystkim na drenowanie naszych kieszeni, wsparta na
antyetosie kapitalizmu, czyli zasadach quasimafijnych,
na niewyobrazalnej zachtannosci i bezwzglednosci
w zmierzaniu do zysku za kazda cene (ktérej naturalnie
sama nie bedzie musiala placi¢!). Przypatrzmy sie
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gigantomanii spekulacyjnych kapitalow niszczacych
maty, rodzinny handel i produkcje, spétkom telewi-
zyjnym, siejacym bezkarnie "glupawke" i przemoc bez
ogladania sie na straty spoteczne, produkujagcym ko-
lejne zastepy "rozrechotanego" mottochu, producentom
parafarmaceutykow, korzystajagcym z usypiajacej kry-
tycyzm mocy mediéw; przypatrzmy sie mediom stara-
jacym sie juz tylko o zbyt czyjejs nadprodukcji, zupetnie
niezainteresowanych wysokim ustawieniem poprzeczki
kanonu kulturowego, paradygmatoéw artystycznych, po-
rzadku intelektualnego. Cate to towarzystwo jako zywo
zdaje sie wyznawaé nihilistyczno-hedonistyczne zasady
mowiace, ze "raz sie zyje" i "po nas to choéby potop".

Co stalo sie ztradycyjng etyka? C6z, zastapita ja
etykarodemz... gry w trzy karty!

Moze wiec ucieczkg przed skomercjalizowanym
Swiatem bytaby prawdziwa sztuka? Zapewne, lecz gdzie jej
szukacé? Jej miejsce zajeta w mediach lansowana z uporem
maniaka parasztuka (erzatz prawdziwej kultury), nie niosaca
zadnych istotnych i trwatych wartosci. Jednym z jej gldwnych
"zadan" jest szokowa¢, postponowac¢ fundamentalne war-
tosci, lecz przede wszystkim ma ona bawi¢, dekorowag, by¢
jedynie opakowaniem medialno-rozrywkowego betkotu
i zgietku; ma ona darowa¢ sobie ewentualne nowe pro-
pozycje estetyczne i jakikolwiek krytycyzm czy wizje Swiato-
pogladowe. Od organizowania opinii publicznej, od organi-
zowania "prawdziwych" potrzeb cztowieka, jego gustow
i preferencji sa bowiem specjalisci, zawodowi tworcy ztudzen
i tylez radosnych, co ktamliwych sloganow, fachowcy od dy-
ktowania publicznych gustéw lub/i od ich deformacji: media,
reklama, marketing, public relations. Ow medialny sektor,
niekontrolowany przez spoteczenstwo, umocnit w ostatnich
dziesiecioleciach swoj niezalezny i nieodpowiedzialny byt,
stajac sie tzw. "czwartg wladza". Czy wybierate$s kiedy-
kolwiek, czytelniku, owg "wtadze", ktéra od rana do wieczora
czestuje cie najprawdziwszym relatywizmem moralnym i ku-
lturowym? Czy to koniec $wiata? Nie, ale na pewno
powazny kryzys idei humanizmu, kryzys kultury w wy-
miarze globalnym. Kto nie ma wysublimowanych
potrzeb z gatunku wysokokulturowych, kto nie zauwaza
postepujacej dezintegracji ludzkiego zycia, powszech-
nej apatii i rosnacej frustracji jednostek (anarchia,
przemoc, terroryzm), komu obcy jest swiat glebszej
refleksji, kto uwaza, ze dzisiejsza bezsilnos¢ rozumu jest
naturalna, czy w pelni zasluzona, ten nie odczuwa
kryzysu bolesnie i zapewne nawet nic o nim nie wie...
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Nie istnieje nic, na czym cziowiek mogtby sie oprze¢
- powiadajg nihilisci. Nic? No, moze z pewnymi wyjgtkami
umozliwiajgcymi przeTRWANIE wydrazonym duchowo,
jednowymiarowym ludziom w spustoszonym przez nich,
jednowymiarowym Swiecie; tymi wyjatkami sg materialne
dobra, pienigdze, gadgety, rozrywka. Tylko te prze-
mijajace "wartosci” (plus alkohol, narkotyki, srodki
uspokajajace lub "speedujace”) sa w stanie zagtuszy¢
na moment u ludzi zyjacych w dobie kultury masowej
wszechobecna pustke i dojmujace poczucie braku sen-
su wiasnego istnienia, da¢ rados¢ wynikajaca z chwi-
lowego "zapomnienia. Skoro nie czerpiemy juz radosci
Z naszego duchowego wnetrza, ale z rzeczy zewnetrznych
i obcych (Merton), totez nie istniejg granice dla ludzkiej
aktywnosci, pod warunkiem, ze dotyczg owych "naczelnych"
wartosci dnia dzisiejszego. Reszta jest “milczeniem”.
Ciekawe, ze ci, ktorzy tak ochoczo gltosza relatywistyczny
brak oparcia w Swiecie, réwnie ochoczo pragng nad swiatem
panowac! Lecz, coz to za rados¢ by¢ oklaskiwanym przez
stado baranow?

Nie tylko swiatlo sacrum zostato wypchniete
z tego swiata (Nietzscheanskie "Bég umari!"), rowniez
swiatlo madrosci spychane jest nieprzerwanie na ma-
rgines. Pedzimy z olbrzymig (okreslang przez gwattowny
postep technologii) szybkoscia, tyle ze juz bez "tradycyj-
nych" swiatel, bez mapy tradycyjnego porzadku symbo-
licznego, ten bowiem takze zostat odstawiony na boczny
tor. Jego miejsce zajeta nowa ikonografia symboliczna:
billboard przedstawiajacy talerz z kietbasa za "tylko" iles$
tam ziotych. W ten oto sposob kultura masowa tresuje
cie, czytelniku, abys znat $wiat cen, a nie znat Swiatawar-
tosci!

By¢ moze racje ma Alvin Toffler, moéwiac, iz popet-
nia bfad ten z nas, kto zdazajac ku przysziosci, patrzy wy-
facznie we wsteczne lusterko. Przypominajac te mys$l, nie
zamierzam naturalnie deprecjonowaé wartosci pamieci,
szczegolnie w epoce, ktéra zabiega o powszechng amnezje;
innymi stowy, nie chodzi o to, aby przyszio$¢ byta wyznacza-
na przez przesztos¢, ale przede wszystkim o skale porow-
nawcze, umozliwiajgce sensowny osad tego, z czym sie na
co dzien stykamy. Wydaje sie wigc, iz znacznie wiekszy btad
popetnia ten, kto pedzi z ogromng szybkoscia, ale po
ciemku, nie widzac niczego nie tylko za soba, ale i przed so-
ba; przede wszystkim realnej, nawet nie tej wyobrazonej
przysztosci - ideatu.

Powigzania gospodarcze, polityka Swiatowa i spo-
teczenstwa sterowane saprzez anonimowe, "dyskretne"pro-
cesy, nad ktérymi trudno objg¢ jakakolwiek kontrole. Bez-
osobowa technologia zastgpita sens; wydaje si¢ by¢ ona
sensem swiata... pozbawionego sensu. Ow nagminny
brak tradycyjnego, humanistycznego $wiatta powoduje, iz le-
gnq sie zastepy stechnicyzowanych i wyobcowanych spo-
tecznie troglodytéw, zajetych jedynie "dryfowaniem" i pobu-
dzaniem co rusz swych zmystéw (nie daj Boze szarych ko-
morek), a jesli juz pracujacych, to jedynie z myslg o zabawie,
a nawet dla samej zabawy. Technologia najwyrazniej robi to,
co postulowat Karol Marks (zauwazajac, ze filozofia do tej
pory tylko interpretowata $wiat, a przeciez chodzi o to, aby go
zmienic): nie zajmuje sie interpretowaniem Swiata, a jego
permanentnym przeksztatcaniem, tym razem w taki sposéb,
aby stat sie on wytacznie zrédtem rozrywki, wrazen zmy-
stowych i materialnej obfitosci. Taki zas$ "dobrobyt",
szczegolnie gdy nie stuzy godnemu i rozumnemu zyciu,
a staje sie celem samym w sobie, z dobrodziejstwa szybko
zmienia sie w swe przeciwienstwo - trucizne depersonalizaciji
cztowieka, pograzajacego sie, niczym w bagnie, w skomer-
cjonalizowanym i zaktamanym, sztucznym i nieprzyjaznym
Srodowisku.

Dzisiejszy hedonista podszyty nihilizmem powiada:
nie widze zadnego powodu, aby uwazac jeden cel za gorszy
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(albo za lepszy) od drugiego. Cnota, wartosci moralne? To
sprawa osobista, a w ogole to rzeczy przebrzmiate, niemod-
ne, tak jak i zastanawianie sie nad dobrem i ztem; wolno wiec
dokonywac¢ nieskrepowanych refleksjg wyboréw - wybor nie
jest przeciez zty, skoro przynosi "kase", a ta - przyjemnosc.
Pojecie prawdy? Nawet pienigdze na tym Swiecie nie zawsze
bywajg prawdziwe, nic na tym Swiecie nie jest zresztg do
konca powazne, a wszystko wzgledne czegdz wieci jakiej to
prawdy mielibysmy sie trzymac? Korzystajmy z mozliwosci,
jakie daje nam $wiat, cieszmy sie i bawmy, $miejmy sie, bo
nie wiadomo czy $wiat potrwa jeszcze ze trzy tygodnie
(Beaumarchais). O losy $wiata niech troszczy si¢ kto inny,
najlepiej jacys$ kolejni "oni"! Ot6z tak sie sktada, ze kiedy
staramy sie okresli¢, zdefiniowaé motfoch (czyli przeci-
wienstwo swiadomego swych praw i obowigzkéw spote-
czenstwa obywatelskiego!), to nie sposéb nie zauwazyé
zespotu cech, ktéry jakosciowo "wyrdznia" mottoch pod kaz-
dg szerokoscig geograficzng, tak mottoch niewyksztatcony,
jak i ten wyksztatcony - jest to Swiadoma rezygnacja z brania
na swe barki losow $wiata, jego porzadkowania, a przede
wszystkim z nadawania mu sensu; nieche¢ do wspotodpo-
wiedzialnosci za jego urzadzenie, niechec nie tylko do meta-
fizycznych czy utopijnych wizji, lecz w ogodle do wizji jako ta-
kich, nieche¢ do jakiejkolwiek misji i podszyta "absolutng
tolerancjq" bezdyskusyjna zgoda na zastany $wiat i na siebie
samego (bez najmniejszej nawet proby "odkrycia" swej
istoty, a co za tym idzie, takze swej prawdziwej wartosci). Co
sie liczy? Wylacznie wiasny interes i "wymierne korzysci":
dobra materialne, doznawanie przyjemnosci i pobtazanie so-
bie. To jedyne dobra prawdziwe, bo namacalne. Nieokrze-
sany reprezentant mottochu (dzisiaj czesto z dyplomem
wyzszej uczelni w kieszeni) nie ma zadnej ojczyzny du-
chowej, z ktorg by sie utozsamiat, zadnych wzniostych i dale-
kosigeznych planow, szczytnych pragnien, w ktérych przegla-
databy sie historia, a juz na pewno nie takich, ktére wykra-
czatyby poza niego samego, czy - ewentualnie - poza jego
najblizszych; ma tylko zachcianki i che¢ przetrwania (oczy-
wiscie jedynie w wymiarze biologiczno-fizjologicznym, bo-
wiem inne wymiary dla niego nie istniejg). Chleba i igrzysk!
tylko! To zupetnie wystarczy! | tu, naprzeciw bezksztattnym
masom, wychodzi kolejny przedstawiciel hedonistycznej
etyki - utylitarysta-pragmatyk ze swoja filozofig: ludziom, kto-
rzy kierujg sie w swoim zyciu tylko dazeniem do przy-
jemnosci, a unikaniem za wszelkg ceng przykrosci, nalezy
dostarczy¢ owych przyjemnosci i rozrywek; tylko w ten spo-
sbéb osiggng prawdziwe szczescie i samorealizacje! Trzeba
tylko umocni¢ tak opatrznie pojeta demokracje, a w zasadzie
jej karykature, ktéra "réwnac" bedzie w dot, a wiec usan-
kcjonuje oraz utwierdzi wszystko, co trywialne, ptaskie i po-
spolite, zamaze wszelkie hierarchie wartoscii sens réznic po-
miedzy nimi za pomocg ich réwnowazenia (lansowanie
réwnowaznosci wartosci, wzglad jedynie na ich przydatnos¢
rynkowa - sic!). Wéwczas hulaj duszo! Oto jak mottoch "ko-
rzysta" z wolnosci. Prawde mowiac, ucieka od niej, bo wy-
znaje tylko jeden rodzaj wolnosci, tzw. wolnosci negatywnej
("wolnos¢ od"). Nie tylko od wspoétodpowiedzialnosci, przede
wszystkim od wszystkiego, co - o paradoksie! - humani-
styczne i humanistycznie zorientowane, co wynosi cztowieka
"w gore", bowiem cztowiek humanistéw nie realizuje sie
wylacznie na poziomie swojej wlasnej natury. Kultura ma-
sowa natomiast twierdzi, ze wrecz przeciwnie, wiec nosiciele
i propagatorzy nadrzednych wartosci zostali zepchnieci
z gtdéwnego traktu na margines. Teraz juz tylko rownaj w dét
i do destrukcji marsz!

Erich Fromm okreslit wspétczesna kulture mia-
nem nekrofilnej, w duzym stopniu nieprzyjaznej zyciu
oraz naturalnemu otoczeniu i zastanawiat sie nad mo-
zliwosciami budowy humanistycznego industrializmu,
czyli takiego, ktory nie ttamsi nieklamanej radosci zycia
i nie czyniludzi jednowymiarowymi, "statystycznymi" za
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pomocg biurokratyzmu i podsycanego (przez media i
kulture audio-video) umasowienia.

Kto powiedziat, ze rozwoj etyczny powinien na-
daza¢ za rozwojem technologii? Przeciez kazdy (?) wi-
dzi, ze nie nadaza; ze pozostat daleko w tyle. Ale ilez ne-
krofilnych emocji przynosi szybka jazda po ciemku...
Niestety, wiekszos¢ dzisiejszych emociji jest tej wiasnie
proweniencji...

Kultura masowa, jako odmiana totalitaryzmu,
ttumi i poddaje cenzurze wszelkie niezalezne i niewy-
godne dla siebie poglady (szczegodlnie takie, ktore mo-
glyby zahamowac¢ jej prosperowanie i dalszy zbyt byle
czego), wrecz domaga sie ona od dzisiejszego czio-
wieka, aby porzucit te wartosci, ktére moglyby go wy-
rézni¢ na humanistycznej skali, i aby w ten sposoéb nie-
jako zminimalizowat swoja obecnos¢ w swiecie. Kultura
masowa to przeciez w duzym stopniu udana préba nisz-
czenia wszelkiej autonomii jednostki, narzucania spo-
teczenstwu mentalnej regresji i infantylizmu, sprowa-
dzania wszystkiego, a wiec i samego cztowieka, do po-
ziomu produktu konsumpcyjnego, do wartosci rynko-
wej.

Akceptujac kulture masowa, konsumujac jej trujace
owoce, "zyskujesz", czytelniku, mozliwos¢ rozptyniecia sie
w amorficznej masie jako jednostka, ktora zredukowawszy
sie do roli i statusu konsumenta, pozbawita sig jakichkolwiek
rysow indywidualizmu, utracita swag tozsamosé. Oto hasta
przewodnie kultury masowej: Zadnego indywidualnego pro-
jektowania siebie i swego zycia (dom towarowy juz to wszys-
tko zaprojektowat za ciebie i ma gotowy plan... twoich przed-
siewzie€)! Precz z anarchistyczng sferg prywatnych wybo-
réw i decyzji! Niech rozkwita hedonistyczno-nihilistyczny
kryzys czlowieczenstwa i rozumnosci (bo na ogot ten, kto ob-
stuguje 6w kryzys, moze solidnie zarobi¢, wyciggajac $pigce-
mu pienigdze z kieszeni pod byle pretekstem)!

Teraz o leczeniu (objawowym). Wyjrzatem przez
okno. W tym tygodniu billboard z naprzeciwka stara si¢ na-
ktoni¢ mnie, abym sie nie denerwowat ("Nie denerwu;j sie!"
czytam). Skadingd mysl catkiem stuszna. Zauwazytem tez,
ze nie namawia mnie on, abym "odkryt cudowny Swiat ner-
wow", co odnotowuje ze zrozumieniem. Ale nie podaje mion
ani mozliwych powodéw ewentualnego zdenerwowania, ani
mechanizméw don prowadzacych, ani rozumnych recept na
wyjscie z jakiejkolwiek, powodujacej dyskomfort sytuacji.
Stwierdza tylko, ze istnieje pewien $rodek farmakologiczny,
ktory "szybko dziata". Niewatpliwie za duzo wymagam,
oczekujac sensownej, pogtebionej informacji od straganiar-
skiego anonsu. Ale widze w tym znak czasu: billboard skfa-
dajac mi propozycje, abym sie nie denerwowat (np. barba-
rzynska nachalnoscig bezsensu kultury masowej!) podsuwa
mi mozliwos¢ "ogtuszenia" sie owym s$rodkiem, w efekcie
czego (m.in.) nie pisatbym zapewne takich "wywrotowych",
jak niniejszy, artykutéw. Ma by¢ przeciez przyjemnie i rozryw-
kowo, bezproblemowo i bezkrytycznie. A co do wartosci, to
juz wiemy: "bezdogmatycznie", bezhierarchicznie, bo na tym
dzi$ polega $wiety spokdj. Nie podzielam wprawdzie pod-
staw $wietego spokoju "statystycznego konsumenta" (po-
dobnie jak popkulturowego lekkoducha, ignoranta, rekla-
miarza, narkomana, lekomana czy innego dezertera z rze-
czywistosci), lecz to mnie w zaden sposob nie uszczesliwia;
wiem bowiem, niestety, ze jest to typowy spokéj przed burzg.
Czasem niczego bardziej sie nie pragnie, jak tego, aby by¢
ztym prorokiem... Nie jest to jednak mozliwe, gdy bez-
ustannie do uszu dobiega ztowrdzbny tupot kopyt czterech
koni wspétczesnej Apokalipsy. B

Eugeniusz Obarski
multiwersytet@wp.pl

List otwarty do tworcow, odbiorcow i decydentow kultury

GZY SZTUGE BRAKUJE EMPATII?

O sztuce mowi sie, ze uwrazliwia. Jednak, czy na
pewno? Czesto okazuje sie, ze ogladajac filmy mozna
spotkaé sie z ogromna brutalnoscia nie majaca nic
wspolnego z "artystyczng wrazliwoscia". Bedac na wy-
stawie mozna natkna¢ sie na "dzieta", dla stworzenia
ktorych zabito zwierzeta. Czasem mozna ustysze¢, ze
sztuka moze by¢ wystarczajaco wazkim powodem, dla
ktérego zadawanie cierpienia czy zabicie jest uspra-

wiedliwione.
CHCIELIBYSMY ROZPOCZAC
POWSZECHNA DYSKUSJE
NAD PROBLEMEM GRANIC
WOLNOSCI WYPOWIEDZI TWORCZEJ.

Rozpoczynamy prace nad stworzeniem raportu
o moralnej kondyciji sztuki polskiej, szczegdlnie w dziedzinie
stosunku do zwierzat. Jednym z naszych postulatéw jest
wprowadzenie zwyczaju obecnosci na planie filmowym
przedstawiciela organizacji ochrony zwierzat. Zwyczaj ten
jest szeroko stosowany na swiecie. Zwracamy sie do przed-
stawicieli polskiego przemystu filmowego, aby pamietajac
o tragicznych przypadkach z przesztosci, wspolnie z przed-
stawicielami organizacji ochrony zwierzat opracowali zasady
wspotpracy i pozwolili na opiniowanie sposobéw wykorzy-
stania zwierzat dla potrzeb produkg;ji filmowych.

Majac na celu dobro zwierzat bytem, jako inspektor
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ds. zwierzat, obecny w czerwcu 2000 r. na planie najwiekszej
polskiej produkcji Quo Vadis. Ekipa filmowa okazata wielkie
zrozumienie i zainteresowanie. Mogtem swobodnie przygla-
dac sie kreceniu scen z udziatem zwierzat po to, by naocznie
sprawdzi¢ czy sceny te sg krecone w sposéb humanitarny.
Bytem peten uznania dla postawy producentéw filmu. Row-
niez za troske, jakg wtozyli, aby zapewni¢ zwierzetom, mie-
dzy innymi lwom, nalezytg opieke.

Stanowi to wielki kontrast z przyktadami zachowan
rezyserow w przesztosci. Nie wszyscy zwrécili uwage na
przerazajacy fakt, ze w filmie Popioty, nakreconym przez A.
Wajde, jest w ktorej ginie przepigkny kon, w bestialski sposob
zrzucony w przepas¢. Spadajac tamie sobie nogi, wreszcie
uderza glowg o ogromne gtazy i kona w meczarniach. Wyda-
je sie, ze to tylko filmowa, "sztucznie" zrobiona scena. Jakie
jednak jest przerazenie, gdy okazuje sie, iz byt to zywy kon,
ktérego zycie poswiecono dla "sztuki".

Przyktadow jest wiecej. Filip Bajon, krecac Magna-
ta, zadreczyt na $mier¢ zubra. Wegierska rezyser Judith
Elek, krecac w okolicach Zakopanego, na polanie Krzystéw-
ka, opodal Doliny Chochotowskiej, wegiersko-polski film Fli-
sacy, dla potrzeb jednej ze scen kazata posmarowac 14 o-
wiec palng substancja, a nastepnie je podpali¢. Filmowano
palace sie zywcem zwierzeta.

Wiadomo, ze technika filmowa dysponuje obecnie
tysigcami trickéw, przy pomocy ktérych mozna stworzy¢ do-
wolng sceng, bez poswiecanianiczyjego zycia.
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Czy dzis mozliwe bytoby tego typu okrutne zacho-
wanie? Na szczescie nie. Obecnie obowigzujgca Ustawa
o ochronie zwierzat w rozdz. 4 Zwierzeta wykorzystywane do
celéw rozrywkowych, (...) filmowych (...) w art. 17 pkt. 2 mé-
wi: Tresura zwierzgt do celdw widowiskowo-rozrywkowych
i obronnych nie moze powodowac ich cierpienia. Pkt. 4: Za-
brania sie zmuszania zwierzat do wykonywania czynno$ci,
ktére powodujg bol lub sq sprzeczne z ich naturg.

Bestialskie postepowanie w imie "sztuki" zostato
w niektérych przypadkach ukarane i publicznie potepione.
Znani polscy naukowcy z Uniwersytetu Jagiellonskiego (69
nazwisk - mam kopie ww. pisma) w Krakowie domagali si¢ od
witadz wydania zakazu wjazdu do Polski wegierskiej rezy-
serki J. Elek, ze wzgledu, jak to okre$lono, wstrzgsniecia opi-
nig publiczna. W pismie przeczyta¢ mozemy: (...) zaden sza-
nujgcy sie rezyser nie ponizytby sie do uzycia tak prymi-
tywnych i okrutnych metod (...). Inne przypadki przeszty bez
echa, a ich tworcy nie poniesli zadnych konsekwencji swoich
czynéw. Pytamy: co czujg dzis Andrzej Wajda i Filip Bajon?
Jak dzisiaj odnosza sie do kwestii wykorzystywania zwierzat
dla sztuki? Wreszcie, co czujg Polacy, ktérzy ogladajg sceny
rzezi zwierzat, ktdre nie sg komputerowymi symulacjami?

Ustawa o ochronie zwierzat mowi: Zabrania sie pro-
pagowania lub upowszechniania drastycznych scen zabija-
nia, zadawania cierpienia (...) ze strony cztowieka, ktérej
ofiarami sq zwierzeta, chyba ze sceny te majg na celu napie-
tnowanie okrutnego zachowania wobec zwierzgt. Rozpocz-
nijmy rozmowe na temat wartosci sztuki okupione;j cierpie-
niem czujacychistot. Czy sztuka jesttegowarta?m
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mnarchizm XIX-wieczny walczyt z rzadem, kapi-
tatem, czy kosciotem i innymi formami panowania, bo te nie
dawaty ludziom zy¢, trzeba byto walczy¢ na $mier¢ i zycie!
Wiedziaty o tym obie strony, nie byto zmituj! Ta walka data
owoce, elity ustgpity masom, rzucity troche ochtapow -
a szczegolnie skore do rzucania byly za komuny, to znaczy,
ze strachu, ze jak sie nie podzielg z ludzmi tym, co ci ludzie
wytworzyli, to moze im si¢ zamarzy¢ komuna i trzeba bedzie

oddaé wszystko.

Dzi$, gdy szlag jq trafit, znéw dociskajg Srube. Ale
nawet teraz, przynajmniej na Zachodzie, gdzie tak wielu jest
anarchistow wsréd mtodziezy z dobrych doméw, da sig zy¢.
Wiec anarchizm spoteczny (czyli proba zmiany catego sys-
temu) zmienit si¢ w anarchizm stylu zycia, co widac juz w '68
i co przesadzito o jego rozmyciu sie. Nie klesce - kulturowo
przeorat system gteboko na tyle, ze luz to wrecz jego gtéwny
slogan reklamowy, zrédto jego sity w epoce kapitalizmu (i zy-
sku z) konsumpciji, a nie produkciji. Ale wiasnie to sprawia, ze
trudno moéwi¢ o sukcesie '68. Kontestacja stata sie wentylem
bezpieczenstwa, a co gorsza, doskonatym reformatorem sy-
stemu tak, by nic nie zmieniajac w istocie rzeczy (niespra-
wiedliwy podziatdobr ibrak wptywu na poczynaniarzadu nie
zmniejszyly sie i wrecz rosng), uczyni¢ go bardziej znosnym
dla ogotu. Jednak kontestatorzy tego nie widza, za pienigdze
z korporaciji i podatkéw bawig sie w ich kontestacje, powta-
rzajac XIX-wieczne rewolucyjne slogany, bo dzi$ tojuz nic nie
kosztuje a dobrze im robi na moralnego kaca i poczucie
bezsity wobec systemu.

Gdy nie idzie nic zmieni¢ w realiach, zawsze mozna
powalczy¢ w sferze symboli, stad tak duze zaangazowanie
ruchu w walke o nie, np. sprawy legalizacji aborc;ji, gejow,
marihuany itp., czy wojne w Iraku to na tyle abstrakcyjne dla
nas, ze wydaje sie dos¢ bezpieczne, a bardzo pasuje na
symbol "walki z istotg systemu", jego centrum - USA, co
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Do:
Ministerstwo Kultury
Rada Etyki Mediow
Stowarzyszenie Filmowcéw Polskich
Zwigzek Artystdw Scen Polskich
Zwigzek Zawodowy Aktorow Polskich
Zwiagzek Polskich Artystow Plastykow
Panstwowa Wyzsza Szkota Filmowa, Telewizyjna i Te-
atralnaw todzi
ASP w Gdansku, Krakowie, todzi, Poznaniu, Warszawie
i Wroctawiu

Do wiadomosci: mediéw i czasopism filmowych i kultu-
ralnych.

Filip Barche

tel. 0-502 513-606
f.barche@empatia.pl
Warszawa 26.1.2004

Autor jest inspektorem ds. zwierzat, cztonkiem stowarzy-
szenia Empatia, skr. 56, 04-737 Warszawa 92,
www.empatia.pl, info@empatia.pl
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zresztg pasuje drugiej stronie, nie tylko z uwagi na jej fun-
damentalizm, ale i odwracanie uwagi od rzeczy naprawde
waznych. Efekt(wojna fundamentalizmu- politycznejpopra-
WnNoSci) sprawia, ze wszyscy sg zadowoleni a system ma sie
dobrze. A jak nic z walki nie wyjdzie, nikt z tego powodu
gtodny nie bedzie (nb., moze to, iz "mamusia ich kocha",
sprawia, izmato ktoérydziatacz czujesie zmuszonyzajmowac
realiami, na tyle przycisniety do muru, by zacza¢ walczy¢ na
serio - dzi$ nie ma nawet takiej blazenady jak RAF czy Czer-
wone Brygady a imidz bojownikéw nie zmienia faktu, ze
Czarny Blok, cho¢ w kominiarkach, szedt grzecznie na anty-
szczycie wWarszawie).

Sity prawdziwej nie ma wiec, a ta, ktéra mogtaby by¢
(z przekonan, a nie interesu zyciowego), jest trwoniona na
dziatania jalowe - wezmy np. sprawy obyczajowe, o jakich
wspomniatem wyzej. Opinia publiczna jest w kwestiach
aborcji, narkotykow czy religii w szkole podzielona na ogét
pot na pot, wiec jest mata szansa, by osiagna¢ konsensus
(wszystko jedno, w sprawie legalizacji, delegalizacji czy
w jakiejs innej postaci). Mozna probowa¢ wymusi¢ na wtadzy
ta czy inng opcje wbrew opinii publicznej. Tak probuje graé
Koscidt, bo wie, iz otwartego sporu o publike nie wygra, ale
tak probujg dziataé i dziatacze niezalezni (moze z tego same-
go powodu). Nie rozumiejg przy tym, ze walka o delegalizacje
nazistéw czy legalizacje slubow dla gejéw to pomyst samo-
bodjczy - nie tylko nie ma szans w tej konkretnej sprawie: refe-
rendum moze wykazagé, ze fanéw takiej "wolnosci w grani-
cach prawa" jest niewielu, a odwotanie do rzadu nie daje
gwarancji, ze wezmie on naszastrone.

Jest jeszcze gorzej, bo wchodzgc w tg gre uznaje-
my jej reguly (ze ogot czy rzad majg prawo decydowac za
nas, co nam wolno, a czego nie). O ilez rozsgdniej bytoby po-
wiedzie¢, iznam to nie pasuje, ze chcemy, by w kwestiach nie
majacych jednoznacznej oceny moralnej nie mogt za nas
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