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waga wstêpna. Hedonizm  pogl¹d (zapocz¹- gigantomanii spekulacyjnych kapita³ów niszcz¹cych 
tkowany przez Arystypa z Cyreny, III w. p.n.e.), i¿ przy- ma³y, rodzinny handel i produkcjê, spó³kom telewi-
jemnoœæ jest jedynym dobrem i wartoœci¹; dobre jest zyjnym, siej¹cym bezkarnie "g³upawkê" i przemoc bez 
wiêc to wszystko, co daje przyjemnoœæ. Nihilizm  posta-

ogl¹dania siê na straty spo³eczne, produkuj¹cym ko-
wa maj¹ca za nic tradycyjne wartoœci i prawa moralne. 

lejne zastêpy "rozrechotanego" mot³ochu, producentom U¿ywam terminów hedonizm i nihilizm, maj¹c na myœli 
parafarmaceutyków, korzystaj¹cym z usypiaj¹cej kry-ich wspó³czesne, wulgarne (vulgo, vulgus ³ac., pow-

szechnie, pospolicie; pospólstwo, t³um) formy i tak¹¿ tycyzm mocy mediów; przypatrzmy siê mediom stara-
treœæ. j¹cym siê ju¿ tylko o zbyt czyjejœ nadprodukcji, zupe³nie 

Termin nihilizm zosta³ wymyœlony przez rosyjskiego 
niezainteresowanych wysokim ustawieniem poprzeczki 

pisarza Turgieniewa i u¿yty po raz pierwszy w jego powieœci 
kanonu kulturowego, paradygmatów artystycznych, po-Ojcowie i synowie ,,’’ (1861). Teraz s¹ nihiliœci - pisa³ Turgie-
rz¹dku intelektualnego. Ca³e to towarzystwo jako ¿ywo niew - Zobaczymy jak bêdziecie mogli egzystowaæ w nicoœci, 
zdaje siê wyznawaæ nihilistyczno-hedonistyczne zasady pró¿ni (...). Czym jest nihilizm, kiedy siê rodzi i dziêki cze-

mu siê umacnia? Powiedzmy za Nietzschem: Kiedy naj- mówi¹ce, ¿e "raz siê ¿yje" i "po nas to choæby potop".
wy¿sze wartoœci trac¹ wartoœæ ,,’’. Ale nie tylko naj- Co sta³o siê z tradycyjn¹ etyk¹? Có¿, zast¹pi³a j¹ 
wy¿sze wartoœci - w postmodernistycznej epoce nie 

etyka rodem z... gry w trzy karty!
istnieje, wiêc i nie odgrywa ¿adnej roli tak¿e kanon kultu-

Mo¿e wiêc ucieczk¹ przed skomercjalizowanym rowy. Nihilizm oznacza zanik wiary w istnienie niema-
œwiatem by³aby prawdziwa sztuka? Zapewne, lecz gdzie jej terialnych wartoœci, w jak¹kolwiek perspektywê ducho-

w¹. Nihiliœci wierz¹ bowiem tylko w to, co "mieœci siê" im szukaæ? Jej miejsce zajê³a w mediach lansowana z uporem 
w g³owie, w to, co mog¹ zobaczyæ, us³yszeæ, czyli w na- maniaka parasztuka (erzatz prawdziwej kultury), nie nios¹ca 
macaln¹ rzeczywistoœæ. Znakiem upadku kultury, natu- ¿adnych istotnych i trwa³ych wartoœci. Jednym z jej g³ównych 
ralnie tej godnej tego miana, jest nie tylko brak jasno za-

"zadañ" jest szokowaæ, postponowaæ fundamentalne war-
rysowanych hierarchii wartoœci (równie¿ takich, które 

toœci, lecz przede wszystkim ma ona bawiæ, dekorowaæ, byæ sprzyja³yby redukcji przemocy), ale tak¿e ziej¹ca ze-
jedynie opakowaniem medialno-rozrywkowego be³kotu wsz¹d pustka i nuda, której ludzie staraj¹ siê zaradziæ 

wype³niaj¹c j¹ byle czym... I oto jak siê wówczas ¿yje: naj- i zgie³ku; ma ona darowaæ sobie ewentualne nowe pro-
pierw s³abnie religia i duchowoœæ, potem prawo (nie pozycje estetyczne i jakikolwiek krytycyzm czy wizje œwiato-
tylko w sensie jego ³amania, ale tak¿e jego pob³a- pogl¹dowe. Od organizowania opinii publicznej, od organi-
¿liwoœci) i kultura, nastêpnie upadaj¹ obyczaje, a potem 

zowania "prawdziwych" potrzeb cz³owieka, jego gustów zapanowuje mrok: przemoc i chaos. Wiek XX nie szczêdzi³ 
i preferencji s¹ bowiem specjaliœci, zawodowi twórcy z³udzeñ nam tego typu doœwiadczeñ. Niektórzy myœliciele wspó³-

czeœni zastanawiaj¹ siê nad tym, do czego w³aœciwie do- i tyle¿ radosnych, co k³amliwych sloganów, fachowcy od dy-
prowadzi³a wiara w tzw. wyzwolenie cz³owieka, wiara, któr¹ ktowania publicznych gustów lub/i od ich deformacji: media, 
po Oœwieceniu odziedziczy³a tzw. nowoczesnoœæ. Ta wiara, reklama, marketing, public relations. Ów medialny sektor, 
to przekonanie o mo¿liwoœci spo³eczno-kulturalnej eman-

niekontrolowany przez spo³eczeñstwo, umocni³ w ostatnich cypacji cz³owieka, o budowie dobrobytu, jak równie¿ o uni-
dziesiêcioleciach swój niezale¿ny i nieodpowiedzialny byt, wersalnej prawdzie, wspomagaj¹cej racjonalne zarz¹dzanie 
staj¹c siê tzw. "czwart¹ w³adz¹". Czy wybiera³eœ kiedy-spo³eczeñstwem. Jako skrajne przyk³ady takiego zarz¹-

dzania podaje siê czêsto faszyzm i komunizm, które nie- kolwiek, czytelniku, ow¹ "w³adzê", która od rana do wieczora 
w¹tpliwie dokona³y olbrzymich spustoszeñ w ludzkim czêstuje ciê najprawdziwszym relatywizmem moralnym i ku-
œwiecie. Lecz upiera³bym siê, i¿ nie s¹ to dowody na kompro- lturowym? Czy to koniec œwiata? Nie, ale na pewno 
mitacjê samego rozumu, a jedynie groŸnych w skutkach 

powa¿ny kryzys idei humanizmu, kryzys kultury w wy-iluzji, które zdarza mu siê powo³ywaæ do ¿ycia, gdy uda siê go 
miarze globalnym. Kto nie ma wysublimowanych komuœ zaprz¹c do jakiegoœ "interesu". Dziœ spustoszenie 
potrzeb z gatunku wysokokulturowych, kto nie zauwa¿a czyni "wolna", czêsto ponadnarodowa gospodarka, na-

stawiona na masowe zadawalanie niewybrednych t³u- postêpuj¹cej dezintegracji ludzkiego ¿ycia, powszech-
mów wspó³czesnych hedonistów-nihilistów, a przede nej apatii i rosn¹cej frustracji jednostek (anarchia, 
wszystkim na drenowanie naszych kieszeni, wsparta na 

przemoc, terroryzm), komu obcy jest œwiat g³êbszej 
antyetosie kapitalizmu, czyli zasadach quasimafijnych, 

refleksji, kto uwa¿a, ¿e dzisiejsza bezsilnoœæ rozumu jest na niewyobra¿alnej zach³annoœci i bezwzglêdnoœci 
naturalna, czy w pe³ni zas³u¿ona, ten nie odczuwa w zmierzaniu do zysku za ka¿d¹ cenê (której naturalnie 

sama nie bêdzie musia³a p³aciæ!). Przypatrzmy siê kryzysu boleœnie i zapewne nawet nic o nim nie wie...
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Nie istnieje nic, na czym cz³owiek móg³by siê oprzeæ (albo za lepszy) od drugiego. Cnota, wartoœci moralne? To 
- powiadaj¹ nihiliœci. Nic? No, mo¿e z pewnymi wyj¹tkami sprawa osobista, a w ogóle to rzeczy przebrzmia³e, niemod-
umo¿liwiaj¹cymi przeTRWANIE wydr¹¿onym duchowo, ne, tak jak i zastanawianie siê nad dobrem i z³em; wolno wiêc 
jednowymiarowym ludziom w spustoszonym przez nich, dokonywaæ nieskrêpowanych refleksj¹ wyborów - wybór nie 
jednowymiarowym œwiecie; tymi wyj¹tkami s¹ materialne jest przecie¿ z³y, skoro przynosi "kasê", a ta - przyjemnoœæ. 
dobra, pieni¹dze, gadgety, rozrywka. Tylko te prze- Pojêcie prawdy? Nawet pieni¹dze na tym œwiecie nie zawsze 
mijaj¹ce "wartoœci" (plus alkohol, narkotyki, œrodki bywaj¹ prawdziwe, nic na tym œwiecie nie jest zreszt¹ do 
uspokajaj¹ce lub "speeduj¹ce") s¹ w stanie zag³uszyæ koñca powa¿ne, a wszystko wzglêdne  czegó¿ wiêc i jakiej to 
na moment u ludzi ¿yj¹cych w dobie kultury masowej prawdy mielibyœmy siê trzymaæ? Korzystajmy z mo¿liwoœci, 
wszechobecn¹ pustkê i dojmuj¹ce poczucie braku sen- jakie daje nam œwiat, cieszmy siê i bawmy, œmiejmy siê, bo 
su w³asnego istnienia, daæ radoœæ wynikaj¹c¹ z chwi- nie wiadomo czy œwiat potrwa jeszcze ze trzy tygodnie 
lowego "zapomnienia. Skoro nie czerpiemy ju¿ radoœci (Beaumarchais). O losy œwiata niech troszczy siê kto inny, 
z naszego duchowego wnêtrza, ale z rzeczy zewnêtrznych najlepiej jacyœ kolejni "oni"! Otó¿ tak siê sk³ada, ¿e kiedy 
i obcych (Merton), tote¿ nie istniej¹ granice dla ludzkiej staramy siê okreœliæ, zdefiniowaæ mot³och (czyli przeci-
aktywnoœci, pod warunkiem, ¿e dotycz¹ owych "naczelnych" wieñstwo œwiadomego swych praw i obowi¹zków spo³e-
wartoœci dnia dzisiejszego. Reszta jest “milczeniem”. czeñstwa obywatelskiego!), to nie sposób nie zauwa¿yæ 
Ciekawe, ¿e ci, którzy tak ochoczo g³osz¹ relatywistyczny zespo³u cech, który jakoœciowo "wyró¿nia" mot³och pod ka¿-
brak oparcia w œwiecie, równie ochoczo pragn¹ nad œwiatem d¹ szerokoœci¹ geograficzn¹, tak mot³och niewykszta³cony, 
panowaæ! Lecz, có¿ to za radoœæ byæ oklaskiwanym przez jak i ten wykszta³cony - jest to œwiadoma rezygnacja z brania 
stado baranów? na swe barki losów œwiata, jego porz¹dkowania, a przede 

Nie tylko œwiat³o sacrum zosta³o wypchniête wszystkim z nadawania mu sensu; niechêæ do wspó³odpo-
z tego œwiata (Nietzscheañskie "Bóg umar³!"), równie¿ wiedzialnoœci za jego urz¹dzenie, niechêæ nie tylko do meta-
œwiat³o m¹droœci spychane jest nieprzerwanie na ma- fizycznych czy utopijnych wizji, lecz w ogóle do wizji jako ta-
rgines. Pêdzimy z olbrzymi¹ (okreœlan¹ przez gwa³towny kich, niechêæ do jakiejkolwiek misji i podszyta "absolutn¹ 
postêp technologii) szybkoœci¹, tyle ¿e ju¿ bez "tradycyj- tolerancj¹" bezdyskusyjna zgoda na zastany œwiat i na siebie 
nych" œwiate³, bez mapy tradycyjnego porz¹dku symbo- samego (bez najmniejszej nawet próby "odkrycia" swej 
licznego, ten bowiem tak¿e zosta³ odstawiony na boczny istoty, a co za tym idzie, tak¿e swej prawdziwej wartoœci). Co 
tor. Jego miejsce zajê³a nowa ikonografia symboliczna: siê liczy? Wy³¹cznie w³asny interes i "wymierne korzyœci": 
billboard przedstawiaj¹cy talerz z kie³bas¹ za "tylko" ileœ dobra materialne, doznawanie przyjemnoœci i pob³a¿anie so-
tam z³otych. W ten oto sposób kultura masowa tresuje bie. To jedyne dobra prawdziwe, bo namacalne. Nieokrze-
ciê, czytelniku, abyœ zna³ œwiat cen, a nie zna³ œwiata war- sany reprezentant mot³ochu (dzisiaj czêsto z dyplomem 
toœci! wy¿szej uczelni w kieszeni) nie ma ¿adnej ojczyzny du-

Byæ mo¿e racjê ma Alvin Toffler, mówi¹c, i¿ pope³- chowej, z któr¹ by siê uto¿samia³, ¿adnych wznios³ych i dale-
nia b³¹d ten z nas, kto zd¹¿aj¹c ku przysz³oœci, patrzy wy- kosiê¿nych planów, szczytnych pragnieñ, w których przegl¹-
³¹cznie we wsteczne lusterko. Przypominaj¹c tê myœl, nie da³aby siê historia, a ju¿ na pewno nie takich, które wykra-
zamierzam naturalnie deprecjonowaæ wartoœci pamiêci, cza³yby poza niego samego, czy - ewentualnie - poza jego 
szczególnie w epoce, która zabiega o powszechn¹ amnezjê; najbli¿szych; ma tylko zachcianki i chêæ przetrwania (oczy-
innymi s³owy, nie chodzi o to, aby przysz³oœæ by³a wyznacza- wiœcie jedynie w wymiarze biologiczno-fizjologicznym, bo-
na przez przesz³oœæ, ale przede wszystkim o skale porów- wiem inne wymiary dla niego nie istniej¹). Chleba i igrzysk!  
nawcze, umo¿liwiaj¹ce sensowny os¹d tego, z czym siê na tylko! To zupe³nie wystarczy! I tu, naprzeciw bezkszta³tnym 
co dzieñ stykamy. Wydaje siê wiêc, i¿ znacznie wiêkszy b³¹d masom, wychodzi kolejny przedstawiciel hedonistycznej 
pope³nia ten, kto pêdzi z ogromn¹ szybkoœci¹, ale po etyki - utylitarysta-pragmatyk ze swoj¹ filozofi¹: ludziom, któ-
ciemku, nie widz¹c niczego nie tylko za sob¹, ale i przed so- rzy kieruj¹ siê w swoim ¿yciu tylko d¹¿eniem do przy-
b¹; przede wszystkim realnej, nawet nie tej wyobra¿onej jemnoœci, a unikaniem za wszelk¹ cenê przykroœci, nale¿y 
przysz³oœci - idea³u. dostarczyæ owych przyjemnoœci i rozrywek; tylko w ten spo-

Powi¹zania gospodarcze, polityka œwiatowa i spo- sób osi¹gn¹ prawdziwe szczêœcie i samorealizacjê! Trzeba 
³eczeñstwa sterowane s¹ przez anonimowe, "dyskretne" pro- tylko umocniæ tak opatrznie pojêt¹ demokracjê, a w zasadzie 
cesy, nad którymi trudno obj¹æ jak¹kolwiek kontrolê. Bez- jej karykaturê, która "równaæ" bêdzie w dó³, a wiêc usan-
osobowa technologia zast¹pi³a sens; wydaje siê byæ ona kcjonuje oraz utwierdzi wszystko, co trywialne, p³askie i po-
sensem œwiata... pozbawionego sensu. Ów nagminny spolite, zama¿e wszelkie hierarchie wartoœci i sens ró¿nic po-
brak tradycyjnego, humanistycznego œwiat³a powoduje, i¿ lê- miêdzy nimi za pomoc¹ ich równowa¿enia (lansowanie 
gn¹ siê zastêpy stechnicyzowanych i wyobcowanych spo- równowa¿noœci wartoœci, wzgl¹d jedynie na ich przydatnoœæ 
³ecznie troglodytów, zajêtych jedynie "dryfowaniem" i pobu- rynkow¹ - sic!). Wówczas hulaj duszo! Oto jak mot³och "ko-
dzaniem co rusz swych zmys³ów (nie daj Bo¿e szarych ko- rzysta" z wolnoœci. Prawdê mówi¹c, ucieka od niej, bo wy-
mórek), a jeœli ju¿ pracuj¹cych, to jedynie z myœl¹ o zabawie, znaje tylko jeden rodzaj wolnoœci, tzw. wolnoœci negatywnej 
a nawet dla samej zabawy. Technologia najwyraŸniej robi to, ("wolnoœæ od"). Nie tylko od wspó³odpowiedzialnoœci, przede 
co postulowa³ Karol Marks (zauwa¿aj¹c, ¿e filozofia do tej wszystkim od wszystkiego, co - o paradoksie! - humani-
pory tylko interpretowa³a œwiat, a przecie¿ chodzi o to, aby go styczne i humanistycznie zorientowane, co wynosi cz³owieka 
zmieniæ): nie zajmuje siê interpretowaniem œwiata, a jego "w górê", bowiem cz³owiek humanistów nie realizuje siê 
permanentnym przekszta³caniem, tym razem w taki sposób, wy³¹cznie na poziomie swojej w³asnej natury. Kultura ma-
aby sta³ siê on wy³¹cznie Ÿród³em rozrywki, wra¿eñ zmy- sowa natomiast twierdzi, ¿e wrêcz przeciwnie, wiêc nosiciele 
s³owych i materialnej obf itoœci. Taki zaœ "dobrobyt" , i propagatorzy nadrzêdnych wartoœci zostali zepchniêci 
szczególnie gdy nie s³u¿y godnemu i rozumnemu ¿yciu, z g³ównego traktu na margines. Teraz ju¿ tylko równaj w dó³ 
a staje siê celem samym w sobie, z dobrodziejstwa szybko i do destrukcji marsz! 
zmienia siê w swe przeciwieñstwo - truciznê depersonalizacji Erich Fromm okreœli³ wspó³czesn¹ kulturê mia-
cz³owieka, pogr¹¿aj¹cego siê, niczym w bagnie, w skomer- nem nekrofilnej, w du¿ym stopniu nieprzyjaznej ¿yciu 
cjonalizowanym i zak³amanym, sztucznym i nieprzyjaznym oraz naturalnemu otoczeniu i zastanawia³ siê nad mo-
œrodowisku. ¿liwoœciami budowy humanistycznego industrializmu, 

Dzisiejszy hedonista podszyty nihilizmem powiada: czyli takiego, który nie t³amsi niek³amanej radoœci ¿ycia 
nie widzê ¿adnego powodu, aby uwa¿aæ jeden cel za gorszy i nie czyni ludzi jednowymiarowymi, "statystycznymi" za 
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pomoc¹ biurokratyzmu i podsycanego (przez media i Teraz o leczeniu (objawowym). Wyjrza³em przez 
kulturê audio-video) umasowienia. okno. W tym tygodniu billboard z naprzeciwka stara siê na-

Kto powiedzia³, ¿e rozwój etyczny powinien na- k³oniæ mnie, abym siê nie denerwowa³ ("Nie denerwuj siê!"  
d¹¿aæ za rozwojem technologii? Przecie¿ ka¿dy (?) wi- czytam). Sk¹din¹d myœl ca³kiem s³uszna. Zauwa¿y³em te¿, 
dzi, ¿e nie nad¹¿a; ¿e pozosta³ daleko w tyle. Ale ile¿ ne- ¿e nie namawia mnie on, abym "odkry³ cudowny œwiat ner-
krofilnych emocji przynosi szybka jazda po ciemku... wów", co odnotowujê ze zrozumieniem. Ale nie podaje mi on 
Niestety, wiêkszoœæ dzisiejszych emocji jest tej w³aœnie 

ani mo¿liwych powodów ewentualnego zdenerwowania, ani 
proweniencji... 

mechanizmów doñ prowadz¹cych, ani rozumnych recept na Kultura masowa, jako odmiana totalitaryzmu, 
wyjœcie z jakiejkolwiek, powoduj¹cej dyskomfort sytuacji. t³umi i poddaje cenzurze wszelkie niezale¿ne i niewy-
Stwierdza tylko, ¿e istnieje pewien œrodek farmakologiczny, godne dla siebie pogl¹dy (szczególnie takie, które mo-
który "szybko dzia³a". Niew¹tpliwie za du¿o wymagam, g³yby zahamowaæ jej prosperowanie i dalszy zbyt byle 

czego), wrêcz domaga siê ona od dzisiejszego cz³o- oczekuj¹c sensownej, pog³êbionej informacji od straganiar-
wieka, aby porzuci³ te wartoœci, które mog³yby go wy- skiego anonsu. Ale widzê w tym znak czasu: billboard sk³a-
ró¿niæ na humanistycznej skali, i aby w ten sposób nie- daj¹c mi propozycjê, abym siê nie denerwowa³ (np. barba-
jako zminimalizowa³ swoj¹ obecnoœæ w œwiecie. Kultura rzyñsk¹ nachalnoœci¹ bezsensu kultury masowej!) podsuwa 
masowa to przecie¿ w du¿ym stopniu udana próba nisz- mi mo¿liwoœæ "og³uszenia" siê owym œrodkiem, w efekcie 
czenia wszelkiej autonomii jednostki, narzucania spo-

czego (m.in.) nie pisa³bym zapewne takich "wywrotowych", 
³eczeñstwu mentalnej regresji i infantylizmu, sprowa-

jak niniejszy, artyku³ów. Ma byæ przecie¿ przyjemnie i rozryw-dzania wszystkiego, a wiêc i samego cz³owieka, do po-
kowo, bezproblemowo i bezkrytycznie. A co do wartoœci, to ziomu produktu konsumpcyjnego, do wartoœci rynko-
ju¿ wiemy: "bezdogmatycznie", bezhierarchicznie, bo na tym wej.
dziœ polega œwiêty spokój. Nie podzielam wprawdzie pod-Akceptuj¹c kulturê masow¹, konsumuj¹c jej truj¹ce 

owoce, "zyskujesz", czytelniku, mo¿liwoœæ rozp³yniêcia siê staw œwiêtego spokoju "statystycznego konsumenta" (po-
w amorficznej masie  jako jednostka, która zredukowawszy dobnie jak popkulturowego lekkoducha, ignoranta, rekla-
siê do roli i statusu konsumenta, pozbawi³a siê jakichkolwiek miarza, narkomana, lekomana czy innego dezertera z rze-
rysów indywidualizmu, utraci³a sw¹ to¿samoœæ. Oto has³a czywistoœci), lecz to mnie w ¿aden sposób nie uszczêœliwia; 
przewodnie kultury masowej: ¯adnego indywidualnego pro- wiem bowiem, niestety, ¿e jest to typowy spokój przed burz¹. 
jektowania siebie i swego ¿ycia (dom towarowy ju¿ to wszys-

Czasem niczego bardziej siê nie pragnie, jak tego, aby byæ tko zaprojektowa³ za ciebie i ma gotowy plan... twoich przed-
z³ym prorokiem... Nie jest to jednak mo¿liwe, gdy bez-siêwziêæ)! Precz z anarchistyczn¹ sfer¹ prywatnych wybo-
ustannie do uszu dobiega z³owró¿bny tupot kopyt czterech rów i decyzji! Niech rozkwita hedonistyczno-nihilistyczny 
koni wspó³czesnej Apokalipsy.kryzys cz³owieczeñstwa i rozumnoœci (bo na ogó³ ten, kto ob-

Eugeniusz Obarskis³uguje ów kryzys, mo¿e solidnie zarobiæ, wyci¹gaj¹c œpi¹ce-
mu pieni¹dze z kieszeni pod byle pretekstem)! multiwersytet@wp.pl

O sztuce mówi siê, ¿e uwra¿liwia. Jednak, czy na ds. zwierz¹t, obecny w czerwcu 2000 r. na planie najwiêkszej 
pewno? Czêsto okazuje siê, ¿e ogl¹daj¹c filmy mo¿na polskiej produkcji Quo Vadis. Ekipa filmowa okaza³a wielkie 
spotkaæ siê z ogromn¹ brutalnoœci¹ nie maj¹c¹ nic zrozumienie i zainteresowanie. Mog³em swobodnie przygl¹-
wspólnego z "artystyczn¹ wra¿liwoœci¹". Bêd¹c na wy- daæ siê krêceniu scen z udzia³em zwierz¹t po to, by naocznie 
stawie mo¿na natkn¹æ siê na "dzie³a", dla stworzenia sprawdziæ czy sceny te s¹ krêcone w sposób humanitarny. 
których zabito zwierzêta. Czasem mo¿na us³yszeæ, ¿e By³em pe³en uznania dla postawy producentów filmu. Rów-
sztuka mo¿e byæ wystarczaj¹co wa¿kim powodem, dla nie¿ za troskê, jak¹ w³o¿yli, aby zapewniæ zwierzêtom, miê-
którego zadawanie cierpienia czy zabicie jest uspra- dzy innymi lwom, nale¿yt¹ opiekê. 
wiedliwione. Stanowi to wielki kontrast z przyk³adami zachowañ 

re¿yserów w przesz³oœci. Nie wszyscy zwrócili uwagê na 
przera¿aj¹cy fakt, ¿e w filmie Popio³y, nakrêconym przez  A. 
Wajdê, jest w której ginie przepiêkny koñ, w bestialski sposób 
zrzucony w przepaœæ. Spadaj¹c ³amie sobie nogi, wreszcie 
uderza g³ow¹ o ogromne g³azy i kona w mêczarniach. Wyda-
je siê, ¿e to tylko filmowa, "sztucznie" zrobiona scena. Jakie 
jednak jest przera¿enie, gdy okazuje siê, i¿ by³ to ¿ywy koñ, Rozpoczynamy pracê nad stworzeniem raportu 
którego ¿ycie poœwiêcono dla "sztuki". o moralnej kondycji sztuki polskiej, szczególnie w dziedzinie 

Przyk³adów jest wiêcej. Filip Bajon, krêc¹c Magna-stosunku do zwierz¹t. Jednym z naszych postulatów jest 
ta, zadrêczy³ na œmieræ ¿ubra. Wêgierska re¿yser Judith wprowadzenie zwyczaju obecnoœci na planie filmowym 
Elek, krêc¹c w okolicach Zakopanego, na polanie Krzystów-przedstawiciela organizacji ochrony zwierz¹t. Zwyczaj ten 
ka, opodal Doliny Chocho³owskiej, wêgiersko-polski film Fli-jest szeroko stosowany na œwiecie. Zwracamy siê do przed-
sacy, dla potrzeb jednej ze scen kaza³a posmarowaæ 14 o-stawicieli polskiego przemys³u filmowego, aby pamiêtaj¹c 
wiec paln¹ substancj¹, a nastêpnie je podpaliæ. Filmowano o tragicznych przypadkach z przesz³oœci, wspólnie z przed-
pal¹ce siê ¿ywcem zwierzêta. stawicielami organizacji ochrony zwierz¹t opracowali zasady 

Wiadomo, ¿e technika filmowa dysponuje obecnie wspó³pracy i pozwolili na opiniowanie sposobów wykorzy-
tysi¹cami tricków, przy pomocy których mo¿na stworzyæ do-stania zwierz¹t dla potrzeb produkcji filmowych. 

Maj¹c na celu dobro zwierz¹t by³em, jako inspektor woln¹ scenê, bez poœwiêcania niczyjego ¿ycia. 
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Czy dziœ mo¿liwe by³oby tego typu okrutne zacho- Do: 
wanie? Na szczêœcie nie. Obecnie obowi¹zuj¹ca Ustawa = Ministerstwo Kultury
o ochronie zwierz¹t w rozdz. 4 Zwierzêta wykorzystywane do = Rada Etyki Mediów
celów rozrywkowych, (…) filmowych (…) w art. 17 pkt. 2 mó- = Stowarzyszenie Filmowców Polskich
wi: Tresura zwierz¹t do celów widowiskowo-rozrywkowych = Zwi¹zek Artystów Scen Polskich
i obronnych nie mo¿e powodowaæ ich cierpienia. Pkt. 4: Za- = Zwi¹zek Zawodowy Aktorów Polskich
brania siê zmuszania zwierz¹t do wykonywania czynnoœci, = Zwi¹zek Polskich Artystów Plastyków
które powoduj¹ ból lub s¹ sprzeczne z ich natur¹. = Pañstwowa Wy¿sza Szko³a Filmowa, Telewizyjna i Te-

Bestialskie postêpowanie w imiê "sztuki" zosta³o atralna w £odzi
w niektórych przypadkach ukarane i publicznie potêpione. = ASP w Gdañsku, Krakowie, £odzi, Poznaniu, Warszawie 
Znani polscy naukowcy z Uniwersytetu Jagielloñskiego (69 i Wroc³awiu
nazwisk - mam kopiê ww. pisma) w Krakowie domagali siê od 
w³adz wydania zakazu wjazdu do Polski wêgierskiej re¿y- Do wiadomoœci: mediów i czasopism filmowych i kultu-
serki J. Elek, ze wzglêdu, jak to okreœlono, wstrz¹œniêcia opi- ralnych.
ni¹ publiczn¹. W piœmie przeczytaæ mo¿emy: (…) ¿aden sza-
nuj¹cy siê re¿yser nie poni¿y³by siê do u¿ycia tak prymi- Filip Barche
tywnych i okrutnych metod (…). Inne przypadki przesz³y bez tel. 0-502 513-606
echa, a ich twórcy nie ponieœli ¿adnych konsekwencji swoich f.barche@empatia.pl
czynów. Pytamy: co czuj¹ dziœ Andrzej Wajda i Filip Bajon? Warszawa 26.1.2004
Jak dzisiaj odnosz¹ siê do kwestii wykorzystywania zwierz¹t 
dla sztuki? Wreszcie, co czuj¹ Polacy, którzy ogl¹daj¹ sceny Autor jest inspektorem ds. zwierz¹t, cz³onkiem stowarzy-
rzezi zwierz¹t, które nie s¹ komputerowymi symulacjami? szenia Empatia, skr. 56, 04-737 Warszawa 92,

Ustawa o ochronie zwierz¹t mówi: Zabrania siê pro-  www.empatia.pl, info@empatia.pl
pagowania lub upowszechniania drastycznych scen zabija-
nia, zadawania cierpienia (…) ze strony cz³owieka, której 
ofiarami s¹ zwierzêta, chyba ¿e sceny te maj¹ na celu napiê-
tnowanie okrutnego zachowania wobec zwierz¹t. Rozpocz-
nijmy rozmowê na temat wartoœci sztuki okupionej cierpie-
niem czuj¹cych istot. Czy sztuka jest tego warta? 
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narchizm XIX-wieczny walczy³ z rz¹dem, kapi- zreszt¹ pasuje drugiej stronie, nie tylko z uwagi na jej fun-

ta³em, czy koœcio³em i innymi formami panowania, bo te nie damentalizm, ale i odwracanie uwagi od rzeczy naprawdê 
dawa³y ludziom ¿yæ, trzeba by³o walczyæ na œmieræ i ¿ycie! wa¿nych. Efekt (wojna fundamentalizmu - politycznej popra-
Wiedzia³y o tym obie strony, nie by³o zmi³uj! Ta walka da³a wnoœci) sprawia, ¿e wszyscy s¹ zadowoleni a system ma siê 
owoce, elity ust¹pi³y masom, rzuci³y trochê och³apów - dobrze. A jak nic z walki nie wyjdzie, nikt z tego powodu 
a szczególnie skore do rzucania by³y za komuny, to znaczy, g³odny nie bêdzie (nb., mo¿e to, i¿ "mamusia ich kocha", 
ze strachu, ¿e jak siê nie podziel¹ z ludŸmi tym, co ci ludzie sprawia, i¿ ma³o który dzia³acz czuje siê zmuszony zajmowaæ 
wytworzyli, to mo¿e im siê zamarzyæ komuna i trzeba bêdzie realiami, na tyle przyciœniêty do muru, by zacz¹æ walczyæ na 
oddaæ wszystko. serio - dziœ nie ma nawet takiej b³azenady jak RAF czy Czer-

Dziœ, gdy szlag j¹ trafi³, znów dociskaj¹ œrubê. Ale wone Brygady a imid¿ bojowników nie zmienia faktu, ¿e 
nawet teraz, przynajmniej na Zachodzie, gdzie tak wielu jest Czarny Blok, choæ w kominiarkach, szed³ grzecznie na anty-
anarchistów wœród m³odzie¿y z dobrych domów, da siê ¿yæ. szczycie w Warszawie). 
Wiêc anarchizm spo³eczny (czyli próba zmiany ca³ego sys- Si³y prawdziwej nie ma wiêc, a ta, która mog³aby byæ 
temu) zmieni³ siê w anarchizm stylu ¿ycia, co widaæ ju¿ w '68 (z przekonañ, a nie interesu ¿yciowego), jest trwoniona na 
i co przes¹dzi³o o jego rozmyciu siê. Nie klêsce - kulturowo dzia³ania ja³owe - weŸmy np. sprawy obyczajowe, o jakich 
przeora³ system g³êboko na tyle, ¿e luz to wrêcz jego g³ówny wspomnia³em wy¿ej. Opinia publiczna jest w kwestiach 
slogan reklamowy, Ÿród³o jego si³y w epoce kapitalizmu (i zy- aborcji, narkotyków czy religii w szkole podzielona na ogó³ 
sku z) konsumpcji, a nie produkcji. Ale w³aœnie to sprawia, ¿e pó³ na pó³, wiêc jest ma³a szansa, by osi¹gn¹æ konsensus 
trudno mówiæ o sukcesie '68. Kontestacja sta³a siê wentylem (wszystko jedno, w sprawie legalizacji, delegalizacji czy 
bezpieczeñstwa, a co gorsza, doskona³ym reformatorem sy- w jakiejœ innej postaci). Mo¿na próbowaæ wymusiæ na w³adzy 
stemu tak, by nic nie zmieniaj¹c w istocie rzeczy (niespra- t¹ czy inn¹ opcjê wbrew opinii publicznej. Tak próbuje graæ 
wiedliwy podzia³ dóbr i brak wp³ywu na poczynania rz¹du nie Koœció³, bo wie, i¿ otwartego sporu o publikê nie wygra, ale 
zmniejszy³y siê i wrêcz rosn¹), uczyniæ go bardziej znoœnym tak próbuj¹ dzia³aæ i dzia³acze niezale¿ni (mo¿e z tego same-
dla ogó³u. Jednak kontestatorzy tego nie widz¹, za pieni¹dze go powodu). Nie rozumiej¹ przy tym, ¿e walka o delegalizacjê 
z korporacji i podatków bawi¹ siê w ich kontestacjê, powta- nazistów czy legalizacjê œlubów dla gejów to pomys³ samo-
rzaj¹c XIX-wieczne rewolucyjne slogany, bo dziœ to ju¿ nic nie bójczy - nie tylko nie ma szans w tej konkretnej sprawie: refe-
kosztuje a dobrze im robi na moralnego kaca i poczucie rendum mo¿e wykazaæ, ¿e fanów takiej "wolnoœci w grani-
bezsi³y wobec systemu. cach prawa" jest niewielu, a odwo³anie do rz¹du nie daje 

Gdy nie idzie nic zmieniæ w realiach, zawsze mo¿na gwarancji, ¿e weŸmie on nasz¹ stronê. 
powalczyæ w sferze symboli, st¹d tak du¿e zaanga¿owanie Jest jeszcze gorzej, bo wchodz¹c w t¹ grê  uznaje-
ruchu w walkê o nie, np. sprawy legalizacji aborcji, gejów, my jej regu³y (¿e ogó³ czy rz¹d maj¹ prawo decydowaæ za 
marihuany itp., czy wojnê w Iraku  to na tyle abstrakcyjne dla nas, co nam wolno, a czego nie). O ile¿ rozs¹dniej by³oby po-
nas, ¿e wydaje siê doœæ bezpieczne, a bardzo pasuje na wiedzieæ, i¿ nam to nie pasuje, ¿e chcemy, by w kwestiach nie 
symbol "walki z istot¹ systemu", jego centrum - USA, co maj¹cych jednoznacznej oceny moralnej nie móg³ za nas 

A


