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Pieni¹dz mo¿e stanowiæ wszystko, co ludzie w da-
nej spo³ecznoœci zaakceptuj¹ jako noœnik jego podsta-
wowych funkcji jednostkê wartoœci, œrodek wymiany,
œrodek tezauryzacji (gromadzenia wartoœci, oszczê-
dzania). W historii cywilizacji stworzono wiele ró¿nych
rodzajów pieniêdzy; niejednokrotnie spo³ecznoœci
u¿ywa³y kilku z nich jednoczeœnie. Ka¿dy z nich ma za-
równo swoje wady, jak i zalety, które nale¿y powtórnie
przeanalizowaæ, w kontekœcie postêpu technicznego
i celu, jakim jest stworzenie autonomicznych syste-
mów bankowych i pieniê¿nych dla poszczególnych
spo³ecznoœci.

Przez ca³¹ niemal historiê jednostki wartoœci de-
finiowano w kategoriach wagi danego towaru o okre-
œlonej jakoœci. Najlepiej do wyboru na jednostkê war-
toœci nadawa³y siê te towary, których wartoœæ nie zmie-
nia siê w czasie. Jako ¿e rzadkoœæ wystêpowania powo-
duje wzrost wartoœci, a powszechna dostêpnoœæ jej
spadek, to towar, który wybieramy, powinien charakte-
ryzowaæ siê wzglêdnie sta³¹ dostêpnoœci¹ w porówna-
niu do wszystkich pozosta³ych dóbr i us³ug wymie-
nianych w danej spo³ecznoœci za pieni¹dze. Ten wy-
móg okreœlany jest jako iloœciowa teoria pieni¹dza.
Upraszczaj¹c: teoria ta utrzymuje, ¿e przy niezmien-
noœci innych czynników, ceny zmieniaj¹ siê wprost pro-
porcjonalnie do iloœci pieni¹dza w obiegu .

Rzadkie, trwa³e i gêste metale, jak z³oto, srebro
i miedŸ, by³y powszechnie wybierane jako pieni¹dze
codziennego u¿ytku, ,,bilon” ( ).
Wybrany metal reprezentowa³ walutê . Kiedy ja-
ko pieni¹dze codziennego u¿ytku tworzono papie-
rowe dokumenty bêd¹ce œwiadectwem prawa do ta-
kiego metalu, on sam traktowany by³ jako ,,twarda” al-
bo ,,zapasowa” waluta (,, ,
jako ¿e reprezentowa³ realnie istniej¹cy towar, na który
taki pieni¹dz papierowy móg³ byæ wymieniony.

Jeœli naszym celem jest stworzenie autonomi-
cznego systemu finansowego dla spo³ecznoœci, powin-
na ona wytwarzaæ towar, który zostanie wybrany jako
pieni¹dz. Jeœli nie mo¿e produkowaæ towaru u¿ywa-
nego jako jej ,,bilon” lub zapasowa waluta, wtedy sta-

bilnoœæ jej systemu finansowego bêdzie zale¿a³a za-
równo od wymiany handlowej z innymi spo³eczno-
œciami, jak i wzglêdnej obfitoœci tego towaru w zewnê-
trznych spo³ecznoœciach.

Klasycznym przyk³adem tego, jak wartoœæ pieni¹-
dza, i co za tym idzie ceny, mog¹ siê zmieniaæ na sku-
tek wydarzeñ w miejscach bardzo odleg³ych od dot-
kniêtych tymi zmianami spo³ecznoœci, jest podbój Po-
³udniowej Ameryki przez Hiszpaniê w XVI w. Sprowa-
dzenie wielkich iloœci z³ota i srebra z podbitych ziem
spowodowa³o zmniejszenie wartoœci europejskich
walut, w niektórych przypadkach nawet piêciokrotne.
Podany przyk³ad jest równie¿ dobr¹ ilustracj¹ tego, jak
stabilnoœæ lokalnego systemu monetarnego mo¿e byæ
os³abiana przez czynniki zewnêtrzne nawet wtedy, kie-
dy dana spo³ecznoœæ jest w stanie sama produkowaæ
towar, który u¿ywany jest jako podstawa systemu.

Efekt inflacyjny, spowodowany ci¹g³ym wzrostem
dostêpnoœci towaru u¿ywanego jako waluta, mo¿na
znacznie ograniczyæ poprzez wybór pewnych us³ug do
tego celu; ten temat poruszony zostanie w dalszej czê-
œci tekstu. Tymczasem przyjrzyjmy siê dwóm kolejnym
wa¿nym lekcjom, jakie daje nam historia.

Pierwsza z nich mówi, ¿e ró¿ne spo³ecznoœci w ró¿-
nych okresach u¿ywa³y ró¿nych towarów jako pieni¹-
dza i nieraz jednoczeœnie w danej spo³ecznoœci wiêcej
ni¿ jeden towar pe³ni³ tê funkcjê. Druga lekcja, powi¹-
zana z pierwsz¹, mówi, ¿e w wielu przypadkach towar
wykorzystywany jako œrodek p³atniczy by³ dobrem kon-
sumpcyjnym, a nie dobrem trwa³ym.

Poprzez wieki z³oto, srebro, miedŸ, a czasem tak¿e
¿elazo wspó³zawodniczy³y ze sob¹ jako pieni¹dz
w tych samych spo³ecznoœciach. W Stanach Zjedno-
czonych przez wiêksz¹ czêœæ XIX wieku zarówno sreb-
ro jak i z³oto by³y akceptowane jako ,,bilon” i/lub jako
zapasowa waluta w postaci emitowanych zaœwiad-
czeñ, które mo¿na by³o na z³oto czy srebro wymieniæ.
Kongres ustali³ parytet wartoœci dolara w z³ocie i sreb-
rze poprzez ustalenie wagi ka¿dego z tych metali, któ-
ra mia³aby znajdowaæ siê w monecie. Jednak¿e rynko-
wa wartoœæ towarów zmienia³a siê w ró¿nym stopniu,
co wymaga³o wprowadzenia przez Kongres nowego
ustawodawstwa, uznaj¹cego rolê si³ rynkowych w okre-
œlaniu wzglêdnej wartoœci pomiêdzy konkuruj¹cymi
walutami.

Ostatecznie, pod koniec XIX wieku, Kongres prze-
zwyciê¿y³ ten problem, eliminuj¹c srebro jako alterna-
tywny pieni¹dz. Innym rozwi¹zaniem mog³oby byæ to,
co rz¹dy pañstw uczyni³y w niedawnej przesz³oœci: po-
zwoliæ, ¿eby wzglêdna wartoœæ waluty w stosunku do
walut innych krajów okreœlana by³a przez si³y rynkowe,
poprzez up³ynnienie kursów wymiany.

2)

hand-to-hand money
in spe

hard” or ,,reserve” currency)

Za ka¿dym razem, kiedy przy pomocy na-

szej pracy wytwarzamy produkt lub wyko-

nujemy us³ugê, wydatkujemy energiê

i zwiêkszamy ogóln¹ entropiê œrodowiska.

Za ka¿dym razem, kiedy wymieniamy nasze

pieni¹dze na produkt lub us³ugê, legalny

œrodek p³atniczy, którego u¿ywamy, repre-

zentuje zap³atê za wczeœniejszy wydatek

energii. Tak wiêc pieni¹dz, w koñcowym

rozrachunku, nie jest niczym innym, jak

równowartoœci¹ zu¿ytej energii

Jeremy Rifkin1)

W POSZUKIWANIU WALUTY DLA SPO£ECZNOŒCI
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Zanim najwa¿niejsze z³o¿a z³ota i srebra zosta³y
odkryte w Ameryce Pó³nocnej w XVIII wieku, ró¿ne in-
ne towary u¿ywane by³y jako pieni¹dze. Dwie ciekawe
cechy, na które warto zwróciæ uwagê, to fakt i¿ by³y one
wytwarzane na miejscu i mia³y stosunkowo krótkie ¿y-
cie, jako ¿e produkowane by³y w celach konsum-
pcyjnych. Ziarna zbó¿, ry¿, tytoñ i byd³o to typowe przy-
k³ady tych towarów. Tytoñ zosta³ uznany za legalny pie-
ni¹dz codziennego u¿ytku w stanie Wirginia w roku
1642, a w roku 1727, kiedy banknoty tytoniowe uznano
za legalny œrodek p³atniczy, sta³ siê zapasow¹ walut¹.
Banknoty tytoniowe stanowi³y obietnicê dostarczenia
ich okazicielowi na jego ¿¹danie okreœlonej wagi liœci
tytoniu o okreœlonej jakoœci.

Idea, ¿e pieni¹dz powinien mieæ ograniczone ¿ycie,
zosta³a wysuniêta podczas wielkiego za³amania gos-
podarki lat trzydziestych, w Niemczech i Stanach Zjed-
noczonych; zak³adano, ¿e zmusi³oby to ludzi do wyda-
wania, co napêdzi³oby wzrost gospodarczy. Zalet¹ wy-
korzystania konsumowalnych towarów jako podstawy
systemu walutowego jest to, ¿e takie rozwi¹zanie umo-
¿liwia kontrolowanie iloœci kreowanego pieni¹dza,
a przez to inflacji.

W dawnych czasach, kiedy wszystko by³o prostsze,
trwa³oœæ z³ota, srebra i miedzi by³a bardzo po¿¹dan¹
cech¹ przy wykorzystaniu tych kruszców jako pieniê-
dzy. U¿ycie z³ota we wspó³czesnym œwiecie ogranicza
siê w³aœciwie do jubilerstwa i niektórzy twierdz¹, ¿e
mo¿e mog³oby ono znów pos³u¿yæ jako pieni¹dz.
Obecn¹, pozaspekulacyjn¹, handlow¹ wartoœæ z³ota
okreœlaj¹ koszty alternatywnych surowców.

Poniewa¿ z³oto jest trwa³e i w niewielkim stopniu
zu¿ywa siê podczas u¿ytkowania, jego iloœæ na œwiecie,
w stosunku do innych dóbr i us³ug, w niewielkim stop-
niu zmienia siê wraz ze zmianami aktywnoœci gos-
podarczej. Dlatego te¿ nie jest ono dobrym kandy-
datem na podstawê systemu pieniê¿nego. Najlepiej
dla utrzymania stabilnej wartoœci towaru u¿ywanego
jako jednostka wartoœci pieniê¿nej by³oby, gdyby pod-
lega³a ona si³om rynkowym (a nie decyzjom rz¹du).
W podobny sposób mechanizmy rynkowe powinny
utrzymywaæ sta³¹ proporcjê pomiêdzy iloœci¹ wypro-
dukowanego towaru i iloœci¹ wszystkich innych dóbr
i us³ug wymienianych w gospodarce za pieni¹dze.

Towary, które maj¹ wartoœæ same w sobie, to te, któ-
re produkuje siê w celu ich skonsumowania; takie a nie
inne ich zastosowanie jest mo¿liwe tylko w ci¹gu ogra-
niczonego czasu ich ¿ycia. W spo³ecznoœciach rolni-
czych wykorzystanie jako waluty produktów takich jak

pszenica, ry¿, tytoñ, krowy czy œwinie jest atrakcyjne
tak¿e dlatego, ¿e iloœæ lokalnej waluty w takim przy-
padku odzwierciedlaæ bêdzie do pewnego stopnia po-
ziom aktywnoœci ekonomicznej danej spo³ecznoœci.
Jednak¿e produkcja p³odów rolnych mo¿e wahaæ siê
w szerokich granicach, co poci¹ga za sob¹ du¿e zmia-
ny ich wartoœci.

Rozwój wspó³czesnych rynków towarowych z doku-
mentami daj¹cymi prawo do takich produktów

spowodowa³o powstanie alternatywnego sys-
temu walutowego dla tych, którzy zajmuj¹ siê wytwa-
rzaniem lub przetwórstwem w celach handlowych. Dla
pozosta³ych podmiotów na rynkach towarowych nie-
trwa³oœæ tego typu towarów stanowi du¿y problem ze
wzglêdu na znaczne koszty transportu i przechowy-
wania.

Inne rozwi¹zanie problemu podstawy dla systemu
walutowego oferuj¹ nam us³ugi. Ogólnie rzecz bior¹c,
ich produkcja i konsumpcja musi nastêpowaæ w tym
samym czasie, co pozwala omin¹æ kwestiê znacznych
zmian w wartoœci oraz kosztów, które zwi¹zane s¹
z przechowywaniem realnie istniej¹cych towarów. Naj-
bardziej oczywist¹ us³ug¹, któr¹ nale¿a³oby tutaj roz-
wa¿yæ, jest ludzka praca. Jednostka sporz¹dza³aby
œwiadectwo transakcji ( ), zobowi¹zuj¹ce
do dostarczenia okreœlonej liczby godzin okreœlonej
us³ugi. Jeœli œwiadectwo by³oby wystawiane na okazi-
ciela, wtedy mog³oby ono byæ wymieniane (sprzeda-
wane) na inne dobra i us³ugi.

Liczba sytuacji, w których tego typu rozwi¹zania
mog³yby znaleŸæ praktyczne zastosowanie jest doœæ
ograniczona. Jako ¿e godzina czasu jednej osoby mo-
¿e nie byæ warta godziny czasu innej, waluta oparta na
liczbie godzin pracy nie jest przydatn¹ jednostk¹ war-
toœci. Dodatkowym problemem w przypadku nowo-
czesnych spo³eczeñstw jest to, ¿e produkcja dóbr i us-
³ug, w przeliczeniu na godzinê, w bardzo du¿ym stop-
niu zale¿y od wykorzystywanej technologii, tak wiêc
wartoœæ pracy determinowana jest przez zaawanso-
wanie wykorzystywanej technologii.

Jednak¿e, by zwiêkszyæ produktywnoœæ, potrzebna
jest bardziej zaawansowana, czyli – generalnie rzecz
bior¹c – dro¿sza technologia. To z kolei wymagaæ bê-
dzie zwiêkszonych nak³adów finansowych, by zakupiæ
tak¹ technologiê – tak wiêc stabilnoœæ cen mo¿e byæ
utrzymana przez taki system finansowy, który bêdzie
automatycznie kreowa³ wiêcej pieni¹dza w celu sfi-
nansowania nowoczesnych, zwiêkszaj¹cych produ-
ktywnoœæ technologii, w celu zachowania stosunku
pieniêdzy na rynku do iloœci wytwarzanych dóbr i us-
³ug. To jedynie przyk³ad niezwykle œcis³ych zale¿noœci
pomiêdzy technologi¹, pieniêdzmi i systemem fi-
nansowym, które musz¹ byæ brane pod uwagê pod-
czas projektowania autonomicznych systemów ban-
kowych i walutowych. Iloœæ dóbr i us³ug wytwarzanych
we wspó³czesnych spo³eczeñstwach jest bardziej uza-
le¿niona od technologii, ni¿ od poœwiêconej liczby go-
dzin pracy. W miarê zwiêkszania produkcji, iloœæ pie-
niêdzy równie¿ musi siê zwiêkszaæ, by zapobiec spad-
kowi cen .

W przypadku wielu spoœród nowoczesnych techno-
logii, wielkoœæ produkcji jest w du¿ym stopniu nieza-
le¿na od ludzkiej pracy, nie licz¹c tej zwi¹zanej z na-
prawami i konserwacj¹. Winda automatyczna jest
przyk³adem ca³kowitego wyeliminowania pracy osób
nadzoruj¹cych. Takich przyk³adów jest coraz wiêcej,
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w miarê jak maszyny zastêpuj¹ ludzi, reperuj¹ inne,
prostsze maszyny, a nawet prowadz¹ ca³e fabryki. Obe-
cnie ka¿da spo³ecznoœæ na œwiecie ma szansê nie-
przerwanie produkowaæ energiê elektryczn¹ bez ja-
kichkolwiek nak³adów ludzkiej pracy, poprzez wyko-
rzystanie generatorów wiatrowych, s³onecznych, wod-
nych czy p³ywowych.

Produkcja energii elektrycznej sta³a siê obecnie
podstawow¹ dzia³alnoœci¹ wszystkich nowoczesnych
spo³eczeñstw. Nowoczesna technologia, wykorzy-
stuj¹ca odnawialne Ÿród³a energii, uczyni³a koszt pro-
dukcji energii wzglêdnie sta³ym na ca³ym œwiecie. Z te-
chnologi¹ produkcji energii ze Ÿróde³ odnawialnych
zwi¹zane s¹ niekorzyœci skali, dlatego najlepiej spra-
wdzaj¹ siê one w przypadku ma³ych, odrêbnych, auto-
nomicznych spo³ecznoœci. Z tego powodu jednostka
energii elektrycznej, kilowatogodzina (kWh) , jest po-
tencjalnie bardzo atrakcyjna jako uniwersalna jed-
nostka wartoœci dla systemu bankowego i monetar-
nego przeznaczonego dla autonomicznej spo³ecz-
noœci.

W³aœciciele generatorów mocy kreowaliby pie-
ni¹dz. Mia³by on formê talonu lub œwiadectwa transa-
kcji ( ) i zobowi¹zywa³by do
dostarczenia okreœlonej iloœci kWh w okreœlonym cza-
sie w przysz³oœci. Takie œwiadectwa by³yby tworzone
i emitowane przez w³aœcicieli generatorów by sfi-
nansowaæ ich zakup i instalacjê. Wartoœæ œwiadectw,

które by³yby emitowane w celu ich zamiany na energiê
w danym przedziale czasowym, by³aby ograniczona
mo¿liwoœciami produkcyjnymi/zdolnoœci¹ wytwórcz¹
generatora. Œwiadectwa z okreœlonym terminem p³at-
noœci by³yby odpowiednikiem ,,pierwotnej” waluty
(,, ). Znajdowa³yby siê one g³ównie w
posiadaniu inwestorów, banków i banków inwestycyj-
nych.

Banki komercyjne gromadzi³yby ,,pierwotn¹” wa-
lutê jako walutê zapasow¹ w sposób zbli¿ony do tego,
w jaki banki przetrzymuj¹ z³oto lub banki towarowe
zbo¿e lub inne towary. W podobny sposób, bank ko-
mercyjny emitowa³by swoje w³asne, ,,wtórne” œwia-
dectwa, które oparte by³yby na pierwotnych œwiadec-
twach i które ich posiadacz móg³by zamieniæ na pier-
wotne œwiadectwa (zapasow¹ walutê), do wykorzy-
stania w okreœlonym terminie w celu sp³acenia swoich
rachunków za pr¹d. Wtórne œwiadectwa mog³yby byæ
okreœlone w kWh, ale bez ¿adnego okreœlonego ter-
minu sp³aty – mog³yby wiêc byæ wykorzystywane
w spo³ecznoœci jako ,,bilon”.

Niektóre z wa¿niejszych kwestii, jakie nale¿y wzi¹æ
pod uwagê podczas porównywania zasadnoœci u¿ycia
kilowatogodzin i z³ota jako podstawy systemu mone-
tarnego, s¹ przedstawione w ,,zestawieniu przewagi

czyli dolarów opartych na
energii odnawialnej w porównaniu ze z³otymi dolara-
mi”.

4)

voucher or contract note

primary” currency

kilowatogodzinodolarów

OCENA

Jednostka wartoœci

Sprawdzanie jakoœci

Wartoœæ konsumpcyjna

Wartoœæ subiektywna

Zmiany w konsumpcji

Globalne zastosowanie

Zmiany w produkcji

Tempo zmian produkcji

Koszt przechowywania

Koszt ubezpieczenia

Koszt dystrybucji

KILOWATOGODZINODOLARY

kWh

Nie wymagane

100%

¯adna

Powi¹zane z sumarycz¹
wartoœci¹ ekonomiczn¹/PKB

Uniwersalne

Powi¹zane z konsumpcj¹/PKB

Wzglêdnie sta³e w czasie
i przestrzeni

Nie wymaga

Nie wymaga

Wzrasta wraz z odleg³oœci¹

Z£OTE DOLARY

Uncje/gramy

Gêstoœæ

Oko³o 10%

Oko³o 90%

Ma³y zwi¹zek z aktywnoœci¹
ekonomiczn¹/PKB

Przypadkowe

W niewielkim stopniu
zwi¹zane z konsumpcj¹/PKB

Zmienne dla ró¿nych
regionów i w ró¿nym okresach

1% wartoœci rocznie

1% wartoœci rocznie

Niewielkie zmiany wraz
z odleg³oœci¹

PRZEWAGI KILOWATOGODZINODOLARÓW/DOLARÓW
OPARTYCH NA ENERGII ODNAWIALNEJ NAD Z£OTYMI DOLARAMI.
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Dolar oparty na energii odnawialnej by³by du¿o bar-
dziej demokratyczny od z³otych dolarów, jako ¿e s³oñ-
ce, wiatr i/lub energia p³ywów s¹ dostêpne dla wszys-
tkich spo³ecznoœci na œwiecie, podczas gdy z³oto – nie.
Ponadto, taki pieni¹dz egalitaryzowa³by spo³ecznoœci,
poniewa¿ ka¿dy ich cz³onek móg³by byæ w³aœcicielem
swojego w³asnego Ÿród³a odnawialnej energii ele-
ktrycznej, która zaspokaja³aby potrzeby jego i/lub in-
nych.

W Stanach Zjednoczonych ustawa w sprawie poli-
tyki energetycznej, znana jako PURPA nak³ada na
przedsiêbiorstwa elektroenergetyczne (

) obowi¹zek kupowania energii od osób lub grup,
które inwestuj¹ w generatory produkuj¹ce j¹ ze Ÿróde³
odnawialnych, oraz do jej dystrybuowania. Wymaga-
nie od istniej¹cych zak³adów posiadaj¹cych infrastru-
kturê s³u¿¹c¹ do dystrybucji energii by p³aci³y ,,uczci-
w¹ cenê” w zasadzie umo¿liwia zdecentralizowanym,
ma³ym producentom sprzedawanie energii i pozwala
konkurowaæ z tymi wielkimi. Takie ustawodawstwo za-
pewnia mechanizmy wspomagaj¹ce tworzenie dola-
rów opartych na lokalnych spo³ecznoœciach i bazuj¹-
cych na energii odnawialnej.

Ca³kowita iloœæ papierowych pierwotnych dolarów
energetycznych, jaka mog³aby byæ stworzona, by³aby
bezpoœrednio powi¹zana z

( ) generatorów pr¹du.
, z kolei, jest powi¹zana

z poziomem aktywnoœci spo³ecznoœci. Iloœæ pierwot-
nej waluty, jaka mo¿e byæ stworzona, podlega czysto fi-
zycznym ograniczeniom, zwi¹zanym z ca³kowit¹ iloœ-
ci¹ dóbr i us³ug wymienianych na pieni¹dze w danej
spo³ecznoœci; w przypadku waluty maj¹cej oparcie
w z³ocie, takie powi¹zania ani ograniczenia nie wystê-
puj¹.

Podczas gdy niektóre spo³ecznoœci mog¹ mieæ wiê-
ksze mo¿liwoœci produkcji taniej energii elektrycznej
(ze wzglêdu na swoje warunki naturalne), takie ró¿nice
nie s¹ a¿ tak wielkie ani podatne na szybkie zmiany jak
ma to miejsce w przypadku z³ota lub p³odów rolnych.
Spo³ecznoœæ, która produkuje najtañsz¹ energiê, mia-
³aby ,,najtwardszego” lub najbardziej wartoœciowego
dolara w sensie jego si³y nabywczej wobec dóbr i us³ug
w innych spo³ecznoœciach. Podczas gdy jedna spo³ecz-
noœæ mo¿e sprzedawaæ swoj¹ tani¹ energiê innej spo-
³ecznoœci, koszt przekazywania energii stwarza natu-

ralne ograniczenia, zachêcaj¹ce do niezale¿nej pro-
dukcji na w³asne potrzeby. Z³oto nie dzia³a w tym sen-
sie ograniczaj¹co, poniewa¿ jego transport jest tani.

Mo¿liwoœæ wykorzystania energii elektrycznej jako
podstawy do tworzenia pieni¹dza pojawi³a siê dopiero
w obecnym stuleciu . W poprzednich dziesiêcio-
leciach, ta mo¿liwoœæ zosta³a znacznie zwiêkszona po-
przez postêp technologiczny, który pozwala ma³ym ge-
neratorom energii odnawialnej konkurowaæ z du¿ymi,
scentralizowanymi, korzystaj¹cymi ze Ÿróde³ konwen-
cjonalnych. Nieodnawialne Ÿród³a energii s¹ mniej od-
powiednie dla celów okreœlania jednostek wartoœci, ja-
ko ¿e znaczn¹ czêœæ kosztów jej wytworzenia stanowi¹
paliwa kopalne i praca, których wzglêdny udzia³ w ko-
sztach mo¿e siê w czasie eksploatacji instalacji znacz-
nie zmieniaæ w stosunku do stanu wyjœciowego. Dalszy
postêp technologiczny mo¿e sprawiæ, ¿e ma³e, rozpro-
szone, przyjazne dla œrodowiska Ÿród³a energii stan¹
siê jeszcze bardziej konkurencyjne, a w ten sposób je-
szcze bardziej nadaj¹ce siê na uniwersaln¹, demo-
kratyczn¹ podstawê dla okreœlenia jednostki wartoœci.

Nowa, kusz¹ca mo¿liwoœæ stworzenia jednostki
wartoœci, jak¹ daje produkcja energii elektrycznej, nie
zosta³a tu przedstawiona z za³o¿eniem, ¿e powinna
byæ jedyn¹ podstaw¹ tworzenia walut lokalnych. Istnie-
je równie¿ wiele innych opcji, które mog¹ byæ sto-
sowane równoczeœnie i konkurowaæ ze sob¹. Niektóre
jednostki i/lub spo³ecznoœci mog¹ woleæ tworzyæ i/lub
u¿ywaæ innych towarów jako podstaw dla tworzenia
waluty.

Tym niemniej, dolar oparty na energii odnawialnej
wydaje siê byæ bardzo atrakcyjnym pomys³em, jeœli
chodzi o wybór wzorcowej jednostki wartoœci (

), niezale¿nie od tego czy mia³by
spe³niaæ pozosta³e funkcje pieni¹dza, czyli byæ œrod-
kiem wymiany oraz œrodkiem tezauryzacji. Jeœli spo-
³ecznoœæ wola³aby przyj¹æ system walutowy oparty na
z³ocie, p³odach rolnych, ropie naftowej lub pracy, kilo-
watogodziny mog³yby s³u¿yæ jako uniwersalna wzor-
cowa jednostka wartoœci pomiêdzy ró¿nymi spo³ecz-
noœciami na œwiecie oraz wewn¹trz spo³ecznoœci.

Bez w¹tpienia wraz z rozwojem technologii mog¹
powstaæ inne wzorcowe jednostki wartoœci, tak jak sta-
³o siê w przypadku jednostek wag i miar. Jednak¿e jest
ca³kiem prawdopodobne, ¿e wraz ze zmianami tech-
nologicznymi zapotrzebowanie na jeszcze bardziej
uniwersaln¹, stabiln¹ jednostkê wartoœci zmniejszy
siê z kilku przyczyn.

Technologia, która mia³aby stworzyæ bardziej uni-
wersalnie stabiln¹ jednostkê wartoœci, musia³aby byæ
jeszcze bardziej zdecentralizowana i demokratyczna
ni¿ technologia, która przekszta³ca œwiat³o s³oneczne,
wiatr i energiê wody w pr¹d elektryczny. Tego rodzaju
udoskonalenia techniczne niewiele nowego jednak
wnios¹, gdy¿ œwiat³o s³oneczne, wiatr i woda s¹ tak sa-
mo szeroko rozpowszechnione jak gatunek ludzki.
Wszelkie udoskonalenia i/lub sposoby obni¿enia kosz-
tów przekszta³cania energii œrodowiska w energiê
elektryczn¹ wzmocni¹ autonomiê spo³ecznoœci w us-
tanawianiu ich w³asnych Ÿróde³ pr¹du. To z kolei
wzmocni jednostki wartoœci tych spo³ecznoœci w sto-
sunku do wszystkich pozosta³ych œwiatowych jedno-
stek wartoœci.

5)

6)

power utili-
ties

ca³kowit¹ moc¹ zainstalo-
wan¹ total installed capacity
Ca³kowita moc zainstalowana

refe-
rence unit of value
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Znaczenie wartoœci ekonomicznych i, co za tym
idzie, potrzeba precyzji w okreœlaniu jednostek warto-
œci, prawdopodobnie siê zmniejszy w miarê wzrasta-
nia autonomii spo³ecznoœci. W rezultacie wiêkszy na-
cisk bêdzie k³adziony na pozaekonomiczne relacje
spo³eczne i pozaekonomiczne wzglêdy zwi¹zane z ja-
koœci¹ ¿ycia i œrodowiska. Tê hipotezê mo¿na by przed-
stawiæ w postaci nastêpuj¹cego ,,prawa” wartoœci:

. Ujmuj¹c to z drugiej strony, mo¿na by to sformu-
³owaæ w nastêpuj¹cy sposób: potrzeba okreœlenia jed-
nostki wartoœci w wymianie ekonomicznej pomiêdzy
spo³ecznoœciami wzrasta wraz z ich ekonomiczn¹
wspó³zale¿noœci¹. Poniewa¿ istniej¹ce, silnie scentra-
lizowane systemy ekonomiczne powoduj¹ brak nieza-
le¿noœci spo³ecznoœci, obecnie jest bardzo silna po-
trzeba okreœlenia stabilnej jednostki ekonomicznej
wartoœci.

Jeœli zdefiniujemy autonomiczn¹ spo³ecznoœæ jako
wspó³czesne pañstwo narodowe ( ), wtedy
mo¿liwe jest rozpatrzenie bardziej z³o¿onych form pie-
ni¹dza. Takie bardziej z³o¿one formy mo¿na stworzyæ
opieraj¹c jednostkê wartoœci na koszyku dóbr i/lub
us³ug. Taki koszyk stanowi¹ na przyk³ad wszystkie do-
bra i us³ugi eksportowane przez dany kraj w okreœlo-
nym przedziale czasu, tworz¹ce tzw. wartoœæ handlow¹
waluty danego kraju w odniesieniu do wartoœci innych
walut. Taki oparty na miêdzynarodowym handlu ko-
szyk wykorzystuje siê do oceny kursu, po jakim rz¹d da-
nego pañstwa bêdzie wymienia³ swoj¹ walutê na wa-
luty innego rz¹du. Ten wspó³czynnik wymiany okreœla
siê jako wartoœæ parytetow¹ lub kurs obcej waluty, przy
czym wspó³czynnik parytetowy ( ) rz¹d usta-
nawia oficjalnym kursem wymiany.

Wartoœæ dowolnej rzeczy, niezale¿nie od tego czy
bêdzie to towar czy waluta, nigdy nie jest ustalana
przez jej producenta lub twórcê, ale wy³¹cznie przez
konsumenta lub u¿ytkownika. Tak wiêc, jeœli nikt na
œwiecie nie potrzebuje ¿adnych dóbr ani us³ug produ-
kowanych przez dane pañstwo, obcokrajowcy nie bêd¹
mieli ¿adnej potrzeby nabywania jego waluty i bêdzie
ona dla nich bezwartoœciowa. W warunkach monopolu
pañstwa na tworzenie pieni¹dza ma on wartoœæ dla ob-
cokrajowców jedynie do stopnia, w jakim chc¹ oni na-
byæ dobra i us³ugi produkowane przez to pañstwo. Nie-
zale¿nie od tego, co twierdziæ mog¹ rz¹dy, to obco-
krajowcy – a nie one – okreœlaj¹ miêdzynarodow¹ war-
toœæ narodowych walut. Rz¹dy pañstw mog¹ og³aszaæ
kurs, po jakim s¹ sk³onne wymieniaæ obce waluty na
swoj¹ w³asn¹, ale na d³u¿sz¹ metê takie oficjalne kursy
ci¹gle uzale¿nione s¹ od procesów rynkowych.

Koszyki dóbr i us³ug eksportowanych przez posz-
czególne pañstwa ró¿ni¹ siê oraz podlegaj¹ zmianom
w czasie. Koszyk dóbr i us³ug produkowanych i konsu-
mowanych na ca³ym œwiecie ³¹cznie zmienia siê jedy-
nie w czasie, na dodatek stopniowo, powoli. Z tego po-
wodu pojawi³y siê propozycje, by stworzyæ jednostkê
wartoœci opart¹ na koszyku okreœlonej liczby dóbr, któ-
rych udzia³ w koszyku zale¿a³by od ich udzia³u w œwia-
towej produkcji i konsumpcji.

Taka jednostka wartoœci mia³aby wiele zalet. By-
³aby w niewielkim jedynie stopniu wra¿liwa na nad-
miary lub niedobory danego towaru, jednoczeœnie sta-
nowi¹c niez³e odzwierciedlenie zmian ogólnego po-

ziomu ekonomicznej aktywnoœci. Gdyby zdarzy³o jej
siê niedok³adnie obrazowaæ takie zmiany, wtedy mo-
¿na by by³o zmieniæ towary wchodz¹ce w sk³ad koszyka
i/lub ich wzajemne proporcje. Tym niemniej, tkwi tu
równie¿ s³aby punkt tego rozwi¹zania. W takiej sytu-
acji brak jest wzorcowej jednostki wartoœci, która nie
podlega³aby administracyjnej ocenie, jakie towary
i w jakich proporcjach maj¹ stanowiæ koszyk. Kolejn¹
trudnoœci¹ mo¿e byæ fakt, ¿e nale¿y uwzglêdniæ fizy-
czn¹ dostawê okreœlonych dóbr, by umo¿liwiæ si³om
rynkowym spe³nianie roli

( ) w odniesieniu do iloœci
pieniêdzy tworzonych przez system bankowy. W przy-
padku wspó³czesnych rynków towarowych, arbitra¿u
walutowego i zwi¹zanych z nimi ,,papierowymi” ryn-
kami, na których stosuje siê umowy na przysz³e dostar-
czenie towarów, te problemy mog³yby zostaæ w du¿ym
stopniu zminimalizowane.

I rzeczywiœcie, stworzono bardzo spójn¹ i przemyœ-
lan¹ koncepcjê pieni¹dza opartego na koszyku dóbr;
dokona³ tego Ralph Borsodi w Stanach Zjednoczo-
nych, na pocz¹tku lat 70-ych XX wieku. Borsodi opar³
swoj¹ propozycjê na badaniach, jakie prowadzi³ w la-
tach 30-ych ze œwiatowej s³awy ekonomist¹ z Yale,
Irvingiem Fisherem. Niektóre z elementów tej pro-
pozycji próbowano wprowadziæ w ¿ycie w Exter, ma³ej
spo³ecznoœci w New Hampshire; eksperyment prze-
prowadzono w latach 1973 – 74 i trwa³ on 18 miesiêcy.

Stworzono papierowe œwiadectwo zwane ,,kon-
stantem”, które stanowiæ mia³o pieni¹dze codzien-
nego u¿ytku; lokalne banki umo¿liwi³y otwieranie ra-
chunków w konstantach. Wartoœæ konstanta oparta
by³a na rynkowej wartoœci koszyka 25 dóbr. Dobra te,
a tak¿e ich iloœci, wyszczególnione by³y na ka¿dym
œwiadectwie; by³y to rzeczy takie jak ¿elazo, alumi-
nium, wêgiel, ropa, pszenica i cukier, a ich wzajemne
proporcje odzwierciedla³y wzglêdny udzia³ poszcze-
gólnych towarów w œwiatowej produkcji/konsumpcji.

Si³a nabywcza œwiadectwa by³a oparta na wartoœci
okreœlonego koszyka towarów, wiêc pozostawa³a sta³a
wzglêdem œredniej ceny tych towarów. Podczas trwa-
nia eksperymentu si³a nabywcza konstanta wzros³a
wzglêdem dolara amerykañskiego, jako ¿e wartoœæ te-
go ostatniego spad³a w zwi¹zku z niewielk¹ inflacj¹, ja-
ka wówczas panowa³a. Wa¿nym elementem, jakiego
brakowa³o w tym eksperymencie, by³a mo¿liwoœæ za-
pewnienia fizycznego dostarczania okreœlonych to-
warów w zamian za oddanie œwiadectwa.

Wprowadzenie systemu monetarnego opartego na
wynikach eksperymentu Borsodiego mog³oby stano-
wiæ niezwykle atrakcyjn¹, nie kontrolowan¹ przez rz¹d
alternatywê dla wspó³czesnych rz¹dowych, bezwarto-
œciowych systemów pieniê¿nych (

) w wyborze walut w danym narodzie. Zwiêkszy-
³oby to stabilnoœæ finansow¹, tworz¹c system uzupe³-
niaj¹cy dla obecnych monopolistycznych systemów
krajowych rz¹dów. Jednak¿e, jako ¿e system Borso-
diego uzale¿niony jest od zaawansowanych rynków to-
warowych, wprowadzanie go podczas za³amania ist-
niej¹cego systemu mog³oby byæ nierealne, jako ¿e
w gospodarce, a w szczególnoœci na rynkach towaro-
wych, mog³oby panowaæ wtedy du¿e zamieszanie. Po-
nadto, system Borsodiego mo¿e mieæ mniejsz¹ przy-
datnoœæ dla gospodarek mniej rozwiniêtych i dla
mniejszych spo³ecznoœci poszukuj¹cych prostego, sta-
bilnego i niezale¿nego systemu monetarnego.

Po-
trzeba ustanowienia jednostki wartoœci ekonomi-
cznej maleje w danej spo³ecznoœci wraz ze wzrostem
ekonomicznej samowystarczalnoœci tej spo³eczno-
œci

nation state

parity rate

systemu hamulców i równo-
wagi checks and balances

funny money sys-
tems
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Dlatego w³aœnie konieczne jest, by dalej anali-
zowaæ koncepcjê dolarów opartych na energii odna-
wialnej i innych prostych, opartych na towarach sys-
temów monetarnych, które mog³yby byæ wykorzystane
przez wiêkszoœæ spo³ecznoœci z ich w³asnej inicjatywy
w przypadku za³amania siê rz¹dowego, monopoli-
stycznego systemu pieni¹dza. Takie systemy mog³yby
byæ rozwiniête i wypróbowane jako stworzona przez
spo³eczeñstwo alternatywa dla istniej¹cych rz¹do-
wych ,,fa³szywych” pieniêdzy ( ) – tak jak
to mia³o miejsce w przypadku eksperymentu w Exeter.

Nawet w krajach, w których rz¹dy zazdroœnie i su-
miennie strzeg¹ monopolistycznego statusu swoich
walut, mo¿e istnieæ wiele form pozabankowych quasi-
walut, jak bony ¿ywnoœciowe ( ), ekopieni¹-
dze ( ), talony mieszkaniowe (

), talony emitowane przez sklepy (
) i rozmaitego rodzaju bonów/talonów/

kuponów i voucherów. Tak wiêc opracowanie lokal-
nych walut alternatywnych mo¿e siê odbywaæ w wielu
przypadkach ca³kiem legalnie i umo¿liwiaæ spe³nianie
przez nie ró¿nych quasi-bankowych funkcji.

Zdolnoœæ stworzenia odpowiednich rozwi¹zañ ban-
kowych jest prawdopodobnie najwa¿niejsz¹ kwesti¹
podczas wybierania podstawy dla autonomicznych
systemów walut dla lokalnych spo³ecznoœci. Nawet
w przypadku niewielkich spo³ecznoœci odpowiednim
rozwi¹zaniem mo¿e byæ posiadanie kilku rywalizuj¹-
cych ze sob¹ lokalnych walut. Choæ oznacza to koniecz-
noœæ istnienia kantorów ( ), istnieje
wiele przyk³adów z przesz³oœci pokazuj¹cych, w jaki
sposób mo¿na przezwyciê¿yæ tego typu komplikacje.

Istnieje kilka korzyœci, które rekompensuj¹ niedo-
godnoœci zwi¹zane z posiadaniem kilku konkuren-
cyjnych walut. Si³y rynkowe zaprzêgane s¹ wtedy do
spe³niania roli w od-
niesieniu do rywalizuj¹cych ze sob¹ walut. Ludzie sta-
raj¹ siê wtedy u¿ywaæ tej waluty, która ma najwiêksz¹
si³ê nabywcz¹ oraz eliminowaæ waluty, które z biegiem
czasu j¹ trac¹ . W ten sposób zarówno wadliwe pro-
cedury bankowe jak i inflacja s¹ hamowane, jako ¿e
s³absze waluty ( ) bêd¹ mniej u¿y-
wane. Z tego w³aœnie powodu ludzie przestaj¹ u¿ywaæ
oficjalnych pañstwowych pieniêdzy, gdy b³yskawicznie
trac¹ one na wartoœci, tak jak to mia³o miejsce w przy-
padku Niemiec, Polski i Argentyny.

Istniej¹ inne, bardziej ,,lokalne” i konkretne powo-
dy dla u¿ywania wiêcej ni¿ jednej waluty w danej spo³e-
cznoœci. Wynikaj¹ one z rozmaitych potrzeb spo³ecz-
noœci odnoœnie uzyskania kredytu na produkcjê roz-
maitych dóbr i us³ug oraz stworzenia waluty najlepiej
spe³niaj¹cej swoj¹ funkcjê. Waluta oparta na którymœ

z podstawowych dóbr lub us³ug mo¿e byæ niezbêdna
by stworzyæ kredyt nieodzowny do jego wyprodu-
kowania. Tworz¹c papierowe pieni¹dze, zabezpieczo-
ne dobrami lub us³ugami wymaganymi w danej spo³e-
cznoœci, tworzy siê jednoczeœnie œrodki finansowania
ich produkcji.

Obszary uprawy tytoniu mog³yby tworzyæ i u¿ywaæ
dolary tytoniowe, inne obszary mog³yby postêpowaæ
w analogiczny sposób z pszenic¹, rop¹, wêglem, drew-
nem lub we³n¹, w zale¿noœci od tego, jakie towary ma-
j¹ najwiêksze znaczenie na danym obszarze. Noty kre-
dytowe/pieni¹dze mog³yby byæ oparte na wytworzo-
nych dobrach i us³ugach. Nie jest niczym niespo-
tykanym, ¿e autokarowe, kolejowe lub lotnicze przed-
siêbiorstwa tworz¹ skrypty d³u¿ne ( )
na wykonanie us³ugi transportowej w przysz³oœci w za-
mian za obecn¹ zap³atê tak jest przecie¿ w przypadku
przedsprzeda¿y biletów. Gdyby by³y one zbywalne,
mog³yby byæ u¿ywane jako pieni¹dze. Tworzenie tego
typu zaœwiadczeñ umo¿liwi³oby finansowanie pro-
dukcji dóbr i us³ug, na które jest zapotrzebowanie.

Finansowanie w ten sposób œrodków produkcji po-
zwala tak¿e spo³ecznoœci produkowaæ w zale¿noœci od
jej mo¿liwoœci konsumpcji i eksportu. Oznacza tak¿e,
¿e to sektor prywatny a nie publiczny okreœla³by, jakie
waluty, i w jakich iloœciach, potrzebne s¹ w danej spo-
³ecznoœci. To pozwoli³oby unikn¹æ mechanizmu napê-
dzaj¹cego inflacjê, wbudowanego w obecny system,
w którym to rz¹d okreœla iloœæ tworzonego pieni¹dza.
Dla rz¹dów zawsze ³atwiej bêdzie dodrukowaæ nieco
pieniêdzy ni¿ og³osiæ podwy¿kê podatków lub obci¹æ
czêœæ wydatków.

Nie wszystkie produkty i us³ugi nadaj¹ siê na opar-
cie na nich szeroko u¿ytkowanej waluty. Podstawowe
ograniczenie stanowi tutaj naturalny ekonomiczny po-
tencja³ spo³ecznoœci i jej najbli¿szego otoczenia, inne
wynikaj¹ z potrzeby wprowadzenia odpowiednich us-
³ug bankowych ( ): niektóre towary
i us³ugi lepiej ni¿ inne nadaj¹ siê do celów bankowych.

funny money

food stamps
green stamps rent

vouchers store
currency

moneychangers

systemu hamulców i równowagi

less sound currencies

promissory notes

banking facilities
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, Washington, D.C., 6:7, pp. 5-7, September, 1992.
mieszka w Sydney, jest absolwentem Harvard Business

School (1963) i doktorem filozofii, zajmowa³ siê m.in.
przeprowadzaniem inwestycji i fuzji firm, by³ przewod-
nicz¹cym trzech kompanii handlowych i za³o¿ycielem wielu
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Jeremy Rifkin, , New York:
Viking Press, 1980 (przyp. aut.)
Tj. wartoœæ pieni¹dza jest odwrotnie proporcjonalna, a
poziom cen wprost proporcjonalny do iloœci pieni¹dza
znajduj¹cego siê w obiegu (przyp. t³um.)
W przypadku nadwy¿ki poda¿y nad popytem (w zwi¹zku
z brakiem odpowiedniej iloœci pieni¹dza na rynku) wy-
stêpuje deflacja – spada ogólny poziom cen, a tak¿e pro-
dukcji i zatrudnienia, by osi¹gniêta zosta³a równowaga;
w XIX w., kiedy pieni¹dz pozostawa³ w sta³ej relacji do cen
z³ota i srebra, deflacja by³a zjawiskiem powszechnym, we
wspó³czesnych gospodarkach rynkowych jest niezwykle
rzadka (przyp. t³um.)
Kilowatogodzina jest jednostk¹ pracy i energii, poza-
uk³adow¹ (jest jednostk¹ wielokrotn¹ jednostki energii
w uk³adzie SI – watosekundy), ale powszechnie stosowa-
n¹; jedn¹ kilowatogodzinê stanowi praca wykonana przez
urz¹dzenie o mocy 1 kilowata w czasie 1 godziny (przyp.
t³um.)
Public Utility Regulatory Policy Act; nieco na temat tej
ustawy: http://www.elektroenergetyka.pl/552/artyk.
html, w Polsce istniej¹ regulacje o podobnym charakte-
rze, jednak ich realizacja napotyka trudnoœci (przyp.
t³um.)
Tekst zosta³ po raz pierwszy opublikowany w 1983 r.,

w
wyd. Ward Morehouse (przyp. t³um.)
Pojêcie (

) pochodzi z amerykañskiego systemu politycz-
nego jest on jedn¹ z podstaw ustroju USA;

odnosi siê do podzia³u w³adzy na usta-
wodawcz¹, wykonawcz¹ i s¹downicz¹, które wykonywane
s¹ przed niezale¿ne od siebie instytucje, uzupe³niaj¹ce
siê, ale i ograniczaj¹ce – aby ¿adna nie zdominowa³a po-
zosta³ych (przyp. t³um.)
Praktyka kupowania obcych walut na rynku i natych-
miastowej niemal ich sprzeda¿ na innym, aby zarobiæ na
ró¿nicach w kursie (przyp. t³um.)

– ,,rdzewiej¹cy pieni¹dz”, taki który – podob-
nie jak towary – traci z czasem na wartoœci, nie ma wiêc
sensu go trzymaæ w bezruchu. Pobudza to kr¹¿enie pie-
ni¹dza, zapobiega stagnacji gospodarczej (przyp. red.).

t³umaczone jest te¿ jako œmieszny
pieni¹dz. Por. William Bramley, ,
,, 6(14)/2000, s. 44-47 rozdzia³ z ksi¹¿ki tego¿
autora pt.

t³um. Jerzy Florczykowski, Agencja NolPress,
Bia³ystok 1995, 395 s. Opisane tu sprawy mo¿na zob.
m.in. w rozdzia³ach i

(przyp. red.).

Entropy: A New World View
Handbook of tools for community economic change,
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Œmieszny pieni¹dz Œmieszny pie-
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Jakiej publikacji, poœwiêconej problematyce ekologicznej, brakuje najbardziej na polskim rynku?
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Ma³y atlas

to ksi¹¿ka, od
czytania której w³os je¿y siê na g³owie od pierwszej do
prawie ostatniej strony. Prawie, bo na szczêœcie w jej
koñcowym fragmencie pojawiaj¹ siê optymistyczne
akcenty. Zanim jednak do nich dojdziemy, stajemy oko
w oko z ogromem zniszczeñ, jakich cz³owiek dokona³
na swojej planecie.

Kolejne dane, zdjêcia, mapy i wykresy prowadz¹
czytelnika przez zdewastowane w wyniku rabunkowej
gospodarki obszary globu. Ska¿ona atmosfera, zni-
szczona warstwa ozonowa, efekt cieplarniany, zanie-
czyszczone zbiorniki s³odkiej wody, wyczerpane ³o-
wiska, wyciête lasy, zdegradowane gleby, bezpowrot-
nie wymar³e gatunki roœlin i zwierz¹t, choroby cywiliza-
cyjne – wszystko to sk³ada siê na ponury obraz Ziemi
u progu XXI w.

W dwóch ostatnich dzia³ach ksi¹¿ki autor mówi jed-
nak o szansach, jakie mo¿na i trzeba wykorzystaæ. Przy-
wo³uje kwestie polityczne, omawia zasady zrównowa-
¿onego rozwoju, opisuje Ÿród³a energii odnawialnej
i pokrótce relacjonuje dyskusje, jakie tocz¹ siê obecnie
na temat œrodowiska naturalnego.

Atlas pokazuje przyczyny i skutki, podaje prognozy
i ró¿ne warianty naszej przysz³oœci w zale¿noœci od te-
go, jaki sposób postêpowania wybierzemy. Lo c Chau-
veau operuje liczbami, datami i faktami, a mimo to at-

las czyta siê jak sensacyjn¹ powieœæ, od której trudno
siê oderwaæ.

to jednak – przede wszystkim – pozycja
popularnonaukowa, spe³niaj¹ca znakomicie kryteria
obowi¹zuj¹ce tego rodzaju publikacje. Trudniejsze po-
jêcia pojawiaj¹ce siê w tekœcie wyjaœniono w osobnych
ramkach i zamieszczonym na koñcu ksi¹¿ki s³ow-
niczku. Znajdziemy tam tak¿e indeks, bibliografiê, li-
stê adresow¹ organizacji ekologicznych i Ÿród³a umie-
szczonych w atlasie ilustracji.

to jednym s³owem œwietna i pouczaj¹ca
lektura zarówno dla tych, którzy zd¹¿yli ju¿ wyrobiæ
w sobie ekologiczn¹ œwiadomoœæ, jak i dla ludzi, któ-
rym ochrona œrodowiska ci¹gle jeszcze kojarzy siê ze
zbieraniem papierków z trawnika…
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O krok od niewolnictwa znajduj¹ siê biedni i zapl¹-
tani w obecny system ludzie, ale tylko tacy, którzy nie
wierz¹ w mo¿liwoœci transformacyjne systemu, zdaj¹c
siê wy³¹cznie na ju¿ istniej¹ce rozwi¹zania, które wg
nich bêd¹ trwaæ wiecznie.

Nic jednak nie trwa wiecznie. Przypominam sobie
czas zrywu Solidarnoœci i zw¹tpienie, jakie zagoœci³o
w duszach ludzi, gdy wprowadzono stan wojenny. Wie-
le osób myœla³o wtedy, ¿e komuna nigdy siê nie skoñ-
czy, a przecie¿ nie minê³a dekada i ju¿ by³o po niej. Po-
dobnie jest i dzisiaj, gdy dobiega kresu kapitalizm
w wydaniu liberalnym, choæ powszechnie s¹dzi siê je-
szcze, ¿e bêdzie trwa³ wiecznie.

Kapitalizm, w swym wspó³czesnym wcieleniu, jest
jeszcze bardziej niebezpieczny i niesterowalny, ni¿ ko-
muna, tylko nikt nam tego w latach 80-tych nie powie-
dzia³. Wydawa³o siê nam, ¿e za ¿elazn¹ kurtyn¹ jest de-
mokracja oraz obfitoœæ.

O obfitoœci mogliœmy siê przekonaæ, widz¹c zacho-
dnie produkty, czy obserwuj¹c zachodnie miasta
i wsie. Bezkrytycznie zachwyca³ nas ten dostatek. Dzi-
siaj wiemy, jakie s¹ spo³eczne i ekologiczne koszty ob-
fitoœci i bogactwa Zachodu to dewastacja œrodowiska
naturalnego, zanik wiêzi rodzinnych, s¹siedzkich i za-
k³ócenie relacji miêdzynarodowych.

O demokracji mówili nam wieszcze globalizmu
i wspólnego rynku, którzy zasiadali w naszym imieniu
do Okr¹g³ego Sto³u, przepasani intelektualnymi szar-
fami z has³ami wolnoœci, równoœci i braterstwa.

– twierdzili. Wierzyliœ-
my im, ale do czasu.

Wolnoœæ, jak¹ poznaliœmy, to – pos³u¿ê siê tu meta-
for¹ Marka Chlebusia – prawo korzystania ze œwiato-
wych zasobów surowcowych, tylko ¿e jeden pobiera je
³y¿k¹ koparki, drugiego zaœ nie staæ nawet na ³y¿kê sto-
³ow¹. Ma³o ma to wspólnego z prawdziw¹ wolnoœci¹.

Jednak nie tylko o czynnik materialny tu chodzi,
gdy¿ wielkoœæ koparki przestaje siê liczyæ, gdy o urob-
ku decyduje przywilej dostêpu do nadu¿ywanych z³ó¿
i kredytów. Gdy ma siê kredyt, mo¿na sobie kupiæ do-
woln¹ koparkê, lecz jeœli nie ma siê przywileju dostêpu
do z³ó¿, nawet najwiêksza koparka bêdzie staæ bez-
czynnie. Za przywilejami nieodmiennie zaœ stoi machi-
na przemocy.

Rozwia³ siê tak¿e mit równoœci. S¹ równi i równiejsi,
o czym profetycznie pisa³ Orwell, o czym mo¿emy siê
dzisiaj przekonaæ na w³asne oczy. Jaka jest bowiem
równoœæ osoby posiadaj¹cej pieni¹dze z t¹, która ich
nie posiada w œwiecie, gdzie za wszystko siê p³aci? Roz-
wia³ siê te¿ mit braterstwa, gdy nasza armia przekro-
czy³a bliskowschodni Rubikon. Œledz¹cy te zjawiska
Polacy coraz czêœciej dostrzegaj¹, ¿e dzisiejszym œwia-
tem kapitalistycznym rz¹dzi chciwoœæ i przywileje,
a wolnoœæ, równoœæ i braterstwo to ich propagandowa
zas³ona dymna.

Czy tak musi byæ? Czy jesteœmy usatysfakcjonowani
narodow¹ solidarnoœci¹, która doprowadzi³a nas do
tego punktu w historii? Z pewnoœci¹ nie, o czym œwiad-
cz¹ sonda¿e opinii publicznej i oficjalne statystyki. Nie
chcemy ani wojny, ani nie godzimy siê, aby nasze ty-
si¹cletnie dziedzictwo kulturowe poch³onê³a nieokie³-

znana konsumpcja i tania rozrywka. Chcemy sensu i lo-
giki, a tak¿e elementarnej uczciwoœci w ¿yciu pu-
blicznym. Chcemy te¿ kontaktu z przyrod¹, o czym
œwiadcz¹ kilometrowe sznury samochodów wioz¹cych
nas w weekendy za miasto.

Dla wszystkich osób sfrustrowanych sytuacj¹, w ja-
kiej siê znaleŸli, mam jednak wielce pocieszaj¹c¹ wia-
domoœæ. Oto bowiem œwiat relacji miêdzyludzkich
opartych na ekonomicznej przemocy odchodzi w prze-
sz³oœæ. Œwiadcz¹ o tym nie tylko wypowiedzi tuzów
ekonomii, ale tak¿e rozwijaj¹ce siê coraz liczniej ,,al-
ternatywne” krêgi wymiany i handlu, obywaj¹ce siê
w ogóle bez pieniêdzy, w których jednostk¹ mierzenia
aktywnoœci spo³ecznej jest czas poœwiêcany na zaspo-
kajanie ró¿norodnych potrzeb osób nale¿¹cych do da-
nego krêgu. Do niedawna systemy takie funkcjonowa³y
na bardzo lokaln¹ skalê w kilku tysi¹cach miejsc na
œwiecie.

Sytuacja zmienia siê jednak radykalnie. Dzisiaj sy-
stemy takie pos³uguj¹ siê nowoczesnymi technolo-
giami informatycznymi, a ich zakres mo¿e byæ dowol-
nie du¿y. Nie jest tak¿e do ich powo³ywania konieczne
pañstwo, o czym œwiadcz¹ powstaj¹ce na ca³ym œwie-
cie waluty komplementarne, emitowane przez lokalne
spo³ecznoœci. Justus w Giessen, Prenzlauer w Berlinie,
Roland, Chiemgauer, Lilienthaler ko³o Bremy, Deu-
tsche Freie Mark, Rheingold w Duesseldorfie, Sternta-
ler czy Kannwas to tylko przyk³ad spo³ecznych œrod-
ków p³atnicznych powstaj¹cych u naszych s¹siadów
Niemców.

Dzisiaj my wszyscy mo¿emy byæ wspó³autorami
a tak¿e uczestnikami alternatywnych krêgów wymiany
dzia³aj¹cych bez udzia³u pañstwa. Wystarczy do tego
trochê taniej techniki i nieco roztropnoœci, a tej nam,
Polakom, nie powinno zabrakn¹æ, bo mieliœmy na
czym siê uczyæ.

W XX w. prze¿yliœmy tragiczne doœwiadczenia bez-
pañstwowoœci i wojen oraz upokarzaj¹ce czasy komu-
nistycznej utopii, przezwyciê¿yliœmy to a obecnie prze-
¿ywamy demistyfikuj¹ce spotkania z wyœnionym rajem
globalnego rynku, na który uda³o nam siê wejœæ bez
militarnej przemocy. Wszystkie te doœwiadczenia, jak-
kolwiek by³y trudne, sk³adaj¹ siê teraz na nasz¹ niepo-
wtarzaln¹ m¹droœæ. Mamy j¹ w sobie i mo¿emy z niej
czerpaæ do woli.

Nie ma
wolnoœci bez sprawiedliwoœci

Dziœ, po 15 latach uwa¿nego przygl¹dania siê, czym
jest kapitalizm, mo¿emy z ca³¹ pewnoœci¹ stwierdziæ,
¿e nasze obywatelskie doœwiadczenia w naukach spo-
³ecznych s¹ znacznie bogatsze, ni¿ suche i teoretyczne
doœwiadczenia prominentnych Holendrów czy Amery-
kanów, na których to ogl¹daj¹ siê nasi rz¹dz¹cy w po-
szukiwaniu rozwi¹zañ nabrzmia³ych problemów, w ja-
kie wci¹gn¹³ nas wir liberalnego paradygmatu. Po pro-
stu wiele spraw – o których mieszkañcy krajów, w któ-
rych kapitalizm trwa niezmiennie od setek lat, nie mie-
li nawet szansy pomyœleæ – my przemyœleliœmy na tyle,
¿e nadaliœmy im postaæ materialn¹, a nastêpnie obco-
waliœmy z tymi ,,wynalazkami”, przygl¹daj¹c siê ich
u¿ytecznoœci w prawdziwych, a nie hipotetycznych wa-
runkach. Z tego p³ynie nasza najg³êbsza, bo sprawdzo-
na w dzia³aniu wiedza.

fot. squad
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Du¿o tych doœwiadczeñ by³o negatywnych, ale ra-
cjonalne wnioski z tego p³yn¹ce mog¹ obecnie po-
magaæ w budowaniu sensownych alternatyw liberali-
zmu. Mamy wiêc szansê nie pope³niaæ pewnych b³ê-
dów, w przeciwieñstwie do tych, którzy takich doœwiad-
czeñ za sob¹ nie maj¹.

Mo¿e nie jesteœmy tego œwiadomi, ¿e sprawy, które
nam, Polakom, wydaj¹ siê zwyk³e i oczywiste, bo mie-
liœmy z nimi do czynienia w realnym ¿yciu, a nie w te-
oriach naukowych, s¹ dziœ odkrywane na nowo i poda-
wane do publicznej wiadomoœci jako wynalazki epoko-
we, chocia¿by w Ameryce.

Oto guru amerykañskich ekonomistów, prof. Paul
Samuelson, laureat nagrody Nobla i twórca amerykañ-
skiej doktryny gospodarczej, zabra³ niedawno g³os
w renomowanym czasopiœmie ekonomistów ,,

, gdzie podda³ w w¹t-
pliwoœæ doktrynê wolnego handlu. Doktryna ta prze-
staje bowiem s³u¿yæ interesom Ameryki, tak jak to by³o
planowane, odk¹d Chiñczycy zaczêli j¹ wykorzystywaæ
do swoich celów. Pojawiaj¹ siê te¿ w amerykañskiej
prasie coraz liczniejsze g³osy, ¿e sensownie by³oby
stworzyæ walutê obs³uguj¹c¹ wy³¹cznie wewnêtrzny ry-
nek amerykañski, co by³oby ju¿ powa¿nym narusze-
niem propagowanej do tej pory zasady wolnego han-
dlu.

Otó¿ niepoddawanie siê doktrynie wolnego handlu
by³o g³ównym zadaniem komunizmu. W tym celu
emitowano wewnêtrzn¹ walutê systemu, niewymie-
nialn¹ na œwiatowych rynkach, rubel transferowy, z któ-
rym byliœmy ,,za pan brat” ponad 40 lat. Pamiêtamy te¿
bony dolarowe, niby równe dolarom, ale tylko na rynku
wewnêtrznym, no i niewymienialn¹ z³otówkê. Czy to
znaczy, ¿e jesteœmy o kilkadziesi¹t lat m¹drzejsi od
prof. Samuelsona w diagnozie zagro¿enia cywilizacyj-
nego, jakim jest wolny rynek? I ¿e 60 lat wyprzedzamy
go w rozumieniu, czym alternatywy wobec wolnego ry-
nek byæ nie powinien?

Ciekawi mnie, jak zareaguj¹ na te nap³ywaj¹ce
z USA sensacje doktrynalne nasi rodzimi spece od ide-
ologii powtarzania wszystkiego za Amerykanami.
Praktycznie wiêkszoœæ uznanych fachowców i dzien-
nikarzy od 15 lat przekonuje nas za poœrednictwem
mediów do wolnego rynku. Czy zaczn¹ teraz odwracaæ
kota ogonem i rozpêdzon¹ Wis³ê naszej zliberali-
zowanej œwiadomoœci zawracaæ kijem nowej ideolo-
gii? Ano zobaczymy. Z tego, co widaæ, serwilizm na do-
bre zadomowi³ siê w œwiecie mediów, wiêc spodzie-
wam siê spektakularnych zmian orientacji.

Bardziej jednak ciekawi mnie g³êbszy sens wypo-
wiedzi Samuelsona, sprowadzaj¹cy siê do uœwiada-
miania sobie przez Amerykanów koniecznoœci zamy-
kania i chronienia w³asnego rynku przed neolibera-
lnym potworem, którego powo³ali do istnienia. Zw³a-
szcza od czasu, gdy potwór ten przybiera postaæ chiñ-
skiego smoka.

Tak siê sk³ada, ¿e postulat Samuelsona jest ca³ko-
wicie zbie¿ny z tym, co od lat powtarzaj¹ alternatywni
ekonomiœci, a co do tej pory by³o wyœmiewane przez
neoliberaln¹ socjetê. Jest on bowiem przyznaniem, ¿e
konieczne jest chronienie lokalnych rynków przed za-
bójczym dla nich, spekulacyjnym kapita³em wolnego
rynku.

Dziœ jednak adresatem tego postulatu mo¿emy byæ
wszyscy my, obywatele, a nie tylko rz¹dy i parlamenty
pañstw – i to jest ta pocieszaj¹ca wiadomoœæ dla wszy-
stkich czytelników.

Dzisiaj bowiem obywatele maj¹ do dyspozycji no-
woczesne narzêdzia komunikacji, jakich nigdy daw-
niej nie by³o – komputery, internet, telefony komór-
kowe, karty chipowe, satelitarne po³¹czenia, urz¹-
dzenia s³u¿¹ce do przeprowadzania elektronicznych
transakcji. S¹ one dostêpne tak¿e dla osób prywat-
nych, nie tylko dla rz¹dów i instytucji.

W œrodowiskach organizacji pozarz¹dowych na ca-
³ym œwiecie zosta³y te¿ rozpracowane algorytmy bez-
odsetkowych systemów wymiany i handlu, przyno-
sz¹ce dobrobyt pos³uguj¹cym siê nimi spo³eczno-
œciom. Ta wiedza nie jest, jak to ma miejsce w bankach,
trzymana pod korcem, a przeciwnie jest udostêpniana
wszystkim zainteresowanym praktycznie za darmo, za
poœrednictwem serwisów internetowych. Serwisy ta-
kie zaczynaj¹ ju¿ dzia³aæ tak¿e w Polsce, choæby: www.
allternet.most.org.pl.

Mamy te¿ w Polsce znakomite ustawy umo¿liwia-
j¹ce bezpodatkow¹ produkcjê i dystrybucjê dóbr i us-
³ug w ramach gospodarki socjalnej. Wykorzystuj¹c za-
warte w nich przepisy mo¿emy sensownie zagospoda-
rowaæ pracê osób wyrzuconych z rynku liberalnego
oraz potencja³ firm posiadaj¹cych jakiekolwiek nad-
wy¿ki mocy produkcyjnej. Mo¿emy dziêki nim tworzyæ
ca³kowicie alternatywne pañstwo, obywaj¹ce siê na-
wet bez policji. Wystarczy utworzyæ spo³eczne, wolon-
tariackie firmy ochroniarskie, wykorzystuj¹ce wolny
i wolontariuszowski potencja³ istniej¹cych, oficjalnych
agencji ochrony.

W tym celu musimy siê zsocjalizowaæ (nie myliæ z ru-
chem socjalistycznym) w myœl przepisów ustawy

. Rzek³bym, zsocjalizowaæ siê po-
zapartyjnie czyli nieoficjalnie, prywatnie, towarzysko,
przyjacielsko, ,,znajomoœciowo”, w kó³kach zainte-
resowañ. Mo¿na to zrobiæ pod szyldem ju¿ istniej¹cych
organizacji pozarz¹dowych.

Zsocjalizowaæ siê, czyli utworzyæ polsk¹ republikê
wolontariack¹, w której ka¿dy wolontariusz jest ucze-
stnikiem jakiegoœ spo³ecznego przedsiêwziêcia, dy-
sponuj¹c zarazem zestawem wewnêtrznych i nowo-
czesnych narzêdzi socjalnych, s³u¿¹cych do racjonal-
nej organizacji jego pracy, takich jak karta chipowa i jej
czytnik.

Gdy siê zsocjalizujemy, mamy wszystko co trzeba,
aby stopniowo i pokojowo przej¹æ ca³y maj¹tek od hi-
permarketów i banków. Te ostatnie bowiem strac¹
wkrótce racjê bytu, gdy¿ ludzie, zamiast drogimi pie-
niêdzmi, zaczn¹ siê pos³ugiwaæ alternatywnymi œrod-
kami rozliczeniowymi, zaœ dla tych pierwszych jedy-
nym realnym maj¹tkiem jesteœmy my klienci, zwani
w œwiecie Zachodu konsumentami. Gdy nas nie bê-
dzie, jeœli zaczniemy zaopatrywaæ siê w podstawowe
produkty w pañstwie alternatywnym (co zrobimy ze
wzglêdu na znacznie ni¿sze ceny ni¿ w hipermar-
ketach), zagraniczne hiper- czy mega- uschn¹, a wtedy
odkupimy ich przestrzeñ handlow¹ na dogasaj¹cym,
liberalnym i wci¹¿ wolnym rynku…

Jak przekonuje Samuelson, niezbêdn¹ do tego wie-
dzê ju¿ od dawna posiadamy.

The Jo-
urnal of Economic Perspectives”

o za-
trudnieniu socjalnym
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