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Liczaca 299 stron ksigzka' Skolimowskiego jest zbio-
rem dziewietnastu, napisanych na przestrzeni trzydzie-
stu lat esejéw, podzielonych na dwie czesci: Looking
Back at the Past? bedaca spoteczng i etyczng krytyka
kapitalizmu, wspétczesnej techniki i nauki oraz Looking
Forward to a Desirable Future® stanowigca propozycje
terapii wspotczesnej cywilizacji zachodniej. Ksigzka ta
- pisze Skolimowski - zdaje sprawe z podrézy jednego
umystu, umystu zachodniego, ktéry pojawit sie na swiecie,
gdy cywilizacja zachodnia byta u szczytu swoich osiqg-
nie¢. Wpojono mu nastepnie idee, ze cywilizacja zachod-
nia byta najwiekszq, najbardziej racjonalngq i najbardziej
wplywowq ze wszystkich... W ksigzce tej opisac¢ chce swoje
wyzwolenie z tego... trujqcego balastu... (s. 9). Ksigzke ta
potraktowac mozna réwniez jako prezentacje spotecz-
nego aspektu jego ekofilozofii.

Zrodzona w antycznej Grecji idea nauki jako skarb-
nicy wiecznych prawd i wcielenia ludzkiej godnosci,
spotyka sie w czasach nowozytnych z dwoma kontru-
jeciami. Jeszcze w Sredniowieczu byta ona czynnikiem
postepu i wyzwolenia ludzkiego umystu, lecz w Odro-
dzeniu, tak pojmowana, postawiona zostaje przed sa-
dem przez agentdédw umierajacej epoki. Zostaje wtedy
potraktowana przez kosciét katolicki jako ideologia,
czego uosobieniem sg procesy Galileusza i Giordana
Bruna (s. 27). Czasy Oswiecenia to nauka potraktowana
jako wspaniata rozrywka (glorious entertainment), bry-
lujaca w salonach o$wieconych (s. 26). Z biegiem czasu
rola nauki w codziennym zyciu zachodniej cywilizacji
stata sie tak znaczna, ze stata sie ona cywilizacja. Dla-
tego, méwi Skolimowski, postawi¢ nalezy pytanie: Czy
nauka kontroluje ludzi, czy tez ludzie kontrolujq nauke?
(s.29).

Nauka stata sie czescig naszego swiatopogladu?, kté-
ry pozyskujemy w procesie ksztatcenia i ktéry ksztattuje
nasze widzenie swiata. Stata sie ona schematem poje-
ciowym determinujgcym nasze myslenie (s. 31), zacze-
ta zatem nas kontrolowaé. Stracito réwniez racje bytu
tradycyjne rozréznianie nauki i techniki, nauka stata sie
technika (s. 32), utracita bowiem swojg starg role - nie

jest juz zrédtem samooswiecenia - jej celem jest wspo-
maganie postepu materialnego. Tak rozumiana nauka
jest czedcig umierajgcej cywilizacji zachodniej (s. 34).
Dlaczego - pyta dalej Skolimowski - technika nie
rozwinefa sie w starozytnym swiecie (s. 45)? Najbardziej
niedorzecznym wyjasnieniem jest to, ze nie byfa ona
potrzebna, bo zastepowali jg niewolnicy (s. 46). Podej-
$cie takie zaktada, ze Grecy podporzadkowywali sobie
przyrode przy pomocy niewolnikéw. Prawda jest jednak
inna — Grekom idea ta byta obca z punktu widzenia za-
réwno moralnego, jaki i intelektualnego (s. 46). Przyroda
dla Grekéw byta czescig ich samych, nie traktowano jej
obiektywnie, idea podboju i kontroli przyrody nie mies-
cita sie w ich obrazie swiata. Trudno réwniez przyja¢, ze
korzenie wspétczesnej techniki tkwig w teologii zydow-
sko-chrzescijanskiej, gdzie cztowiek ma by¢ przedsta-
wiany jako wtadca przyrody, a sama przyroda jako cos,
co ma by¢ jego woli podlegte (s. 47). W sSredniowiecznej
doktrynie kosciota, bazujacej na tej teologii, nie mozna
odnalez¢ tego podejscia, bowiem ideatem sredniowiecz-
nego cztowieka nie byt podbdj przyrody, lecz ujarzmienie
swego ciata (s. 49). Przyroda byta tym aspektem ludzkiej
egzystencji, ktéry w zbawieniu przeszkadzat.

Odkrycie przyrody jako czego$ wzgledem nas ,na
zewnatrz” nastepuje w Renesansie, u jego schytku po-
jawiajg sie idee: systematycznych, empirycznych badan
nad przyroda (F. Bacon) i jej kwantyfikacji (Galileusz),
bez ktérych nie mozna jej byto potraktowac jako przed-
miotu eksploatacji i potaczy¢ z okreslona idea postepu.
Pierwszym wielkim buntownikiem przeciwko ideolo-
gii nowoczesnej nauki i techniki byt Rousseau, drugim
Marks. Program tego pierwszego byt programem in-
dywidualnym i zakfadat ucieczke od cywilizacji i spo-
teczenistwa. Program Marksa miat charakter spoteczny,
wiédt do zmiany tadu spotecznego. Zaden z tych pro-
gramow nie powiodt sie. Czy istnieje inne rozwiqzanie?
- pyta Skolimowski (s. 57).

Zanim pozytywnie odpowie na to pytanie, wraca w
swych rozwazaniach do francuskiego Oswiecenia. Jest
ono nie tylko upowszechnieniem idei rozumu, nauki i
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techniki, jest réwniez czasem sekularyzacji... moralnos¢
jest dla kosciota. Dla cztowieka oswieconego — material-
ny postep (s. 64). Jest to réwniez credo wspo6tczesnego
cztowieka. Zajeci kolekcjonowaniem uzytecznej wiedzy
encyklopedysci nie mieli ani czasu ani sit na myslenie
0 gtebszych kwestiach, rozprzestrzenianie nauki i tech-
niki traktujac jako ekspansje wolnosci i demokracji. Im
to wiasnie zawdzieczamy nastepujacy, btedny schemat:
technika-postep-demokracja-wolnos¢ (s. 67). Jest on
btedny, poniewaz technika skupia sie na skutecznosci
i kontroli, a w konsekwencji na dominacji, podczas gdy
demokracja jest spoteczng strukturg pomagajaca poje-
dynczemu cztowiekowi pozyska¢ wolnos¢ i duchowe
oswiecenie wiodace do wyzwolenia. Pomieszanie de-
mokracji z dominacja techniki stato sie jednym z naj-
gorszych momentéw naszych czasow.

Kosmokracja, ktdrej tutaj bronie, jest nie tylko propo-
zycjqg nowej formy rzqdzenia, lecz réwniez propozycjq re-
aranzacji zycia poprzez jego nowe formy, wraz z ktérymi
odpowiednie, wspomagajqce Zycie, nieeksploatacyjne
formy rzqdzenia bedq powstawac w sposdb naturalny (s.
263). Jest ona najwyzszg postacig demokracji, droga do
niej wiedzie od demokracji atenskiej, poprzez jej roz-
maite wypaczenia i ekodemokracje.

W najogolniejszym zarysie droga ta przedstawia sie
nastepujaco. Punktem wyjscia sg dwa stwierdzenia, ze
Swiat, ktéry tworzymy, wymaga nowych poje¢ do jego
Zrozumienia; oraz, ze w pewnym sensie tego stowa,
kosmokracja wyprzedza wszystkie systemy polityczne,
wigczajac w to demokracje. Gdy ludzie zyli w jednosci z
przyroda i z kosmosem, rzadzili sie zgodnie z zasadami
kosmokracji. Wiedzieli bowiem, ze wszelka sita ptynie
z kosmosu i z rewerencja przestrzegali porzadku kos-
micznego, kiedy przetamywac zaczeli ten porzadek na-
tury, wytwarzajac antropocentryczne formy wspotpracy
z przyroda stworzyli demokracje, poszukujac najlepszej
formy wspdlnego zycia, gwarantujacej optymalng wol-
nos$¢ jednostkom ludzkim. Sita (power) jest uniwersal-
nym atrybutem zycia, a Zrédtem wszelkiej sity jest ewolu-
¢ja... Degeneracja sity jasno wychodzi na jaw wtedy, gdy w
miejsce bycia instrumentem syntropii, spotecznych i poli-
tycznych instytucji, staje sie elementem entropii (s. 270).

Demokracja powstata dla obrony wolnosci ludzkiej,
bo wolnos¢ traktowana byta przez Grekow jako jeden
z wymiaréw ludzkiej egzystencji. Byta réwniez $rod-
kiem do samorealizacji wiodacej do os$wiecenia. Byta
tez pewna forma solidarnosci, wspétodczuwania, pracy
dla dobra publicznego, pociagata zatem za sobg jed-
na z form socjalizmu, nazwang przez Skolimowskiego
minimalnym socjalizmem. Stuzyta wiec nie tylko celom
spotecznym, ale i duchowym.

Demokracja nie moze by¢ traktowana jako podtoze
sekularyzmu, ciasnego materializmu, oraz koncepcji

wladzy jako dominacji, a z tymi elementami jest w cza-
sach nowozytnych tagczona demokracja, a zwtaszcza jej
forma zwana demokracja industrialna (s. 268), ktéra sta-
ta sie ucielesnieniem sity fizycznej. Mozna zatem twier-
dzi¢, ze za wyjqtkiem ztotego okresu Aten w V w. p.n.e.,
nigdzie wiecej nie pojawita sie demokracja (s. 268). Gtow-
nym zrédtem tego stanu rzeczy, utrzymuje Skolimow-
ski, jest postepujaca sekularyzacja, ktéra doprowadzita
do zubozenia naszej wizji kosmosu - jego reifikacji i
zobiektywizowania, a w konsekwencji do najwiekszej
filozoficznej pomyiki, jaka miata miejsce w XVII stuleciu
- mechanicystycznej wizji zegaropodobnego S$wiata,
dajacego podstawy technokracji.

Wspotczesny Swiat potrzebuje ekokracji’, zasadzaja-
cej sie na rewerengji dla systemoéw naturalnych, uzna-
niu sity natury i samego zycia. Technokracja i ekokracja
- pisze Skolimowski — zmierzajq do diametralnie innych
celéw. Technokracja celuje w wydajnosci, kontroli, mani-
pulacji i (zbyt czesto) natychmiastowym zysku. Ekokracja
celuje w podtrzymujqcych systemach, uzupetniajqcych i
gwarantujqcych godziwe zycie zaréwno gatunkowi ludz-
kiemu jak i innym, w nadchodzqcych mileniach (s. 273).
Ekokracja, jako nowa forma demokracji, nie moze by,
wzorem greckim, ograniczona ani do miasta-panstwa,
ani do jednego narodu. Jej realizacja nie moze krzyw-
dzi¢ ani innego narodu ani samej natury. Kosmokracja
powstanie wtedy, gdy uogdlnieniu ulegna idee ekode-
mokracji, kiedy na powrét uznamy, ze zrodtem wszel-
kiej sity jest kosmos, a jego uswiecenie znajdzie wyraz
w systemach politycznych, ktére uznaja, ze demokracja
nie jest dla garstki wybranych narodéw, lecz dla wszyst-
kich, dla catego kosmosu.

Niezbywalnym sktadnikiem kosmokracji jest kon-
cepcja wszechs$wiata, ktory jest otwarty i czeSciowo ta-
jemniczy, traktowany jako sanktuarium (s. 174). Wiedza
pojmowana jest tu jako intermedium miedzy ludZzmi
a twoérczymi sitami kosmosu, ktére pomaga w utrzy-
mywaniu duchowej i fizycznej réwnowagi. Bazujace
na niej myslenie, nazywane mysleniem ekologicznym,
okreslane jest nastepujaco: 1) holistyczne, czyli takie,
dla ktérego catosc jest czyms wiecej niz suma czesci; 2)
rewerencjalne, traktujgce z czcig kazda forme zycia, a
w rzeczach doszukujace sie ich wewnetrznego piekna i
wartosci; 3) partycypujace w tworzeniu, indywidualnym
doswiadczeniu i spotecznej solidarnosci, a przez to od-
powiedzialne nie tylko za przeznaczenie naszej planety
ale i catego wszechswiata (s. 175 - 176).

Tak w bardzo ogélnym zarysie, z pominieciem wielu
istotnych watkéw, przestawia sie podréz jednego z za-
chodnich umystéw ku nowemu wymiarowi spotecznej
egzystencji. Nie mozna tej koncepcji postawi¢ zarzutu,
ze jest dziwna i utopijna. Kazda bowiem idea wykracza-
jaca poza to, co powszechnie znane, za taka jest uzna-
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wana i, jesli zostanie wcielona w zycie, z biegiem czasu,
poprzez swoje konkretyzacje, staje sie jasna i oczywista.
Z podobnych powodoéw, zarzut, ze nie przystaje do
wspodiczesnego $wiata bedzie rownie chybiony.

Tkwi w niej jednak cos, co budzi niepokdj. Z cata
pewnoscia opisywany przez Skolimowskiego proces
sekularyzacji zachodniej cywilizacji ma wiele negatyw-
nych konsekwencji, na ktére zwrécit on uwage w The
Philosophy... Byt to jednak proces wyzwalania sie z
tyranii poteznej i homogenizujacej ideologii Kosciota
Katolickiego. W mojej opinii u podstaw naszej zachod-
niej cywilizacji leza trzy takie homogenizujace ideolo-
gie: chrystianizacja, obiektywizacja i demokracja libe-
ralna. Chrzescijaniska Europa to jedno pasmo wojen i
podziatéw religijnych. Postugujac sie imieniem bozym
kradziono, grabiono i mordowano. Witadza, tupy i strefy
wptywow — to pozostawato, gdy juz uporano sie zinno-
wiercami, a prawowiernych trzymano w szachu bozym
gniewem. Sekularyzacja jest jedng z drég wyzwolenia
sie z tej ideologii. Obiektywizacja, najogolniej rzecz
biorac, polegajaca na absolutyzowaniu jednego zbioru
wartosci (postawy niezaangazowanego obserwatora)
znieczulita nas na inne wartosci, a przez to i na inne kul-
tury, na innych wartosciach bazujace. Uwienczeniem
obydwu ideologii jest demokracja liberalna, ktéra Boga
zastagpita zabsolutyzowanym i zbiorem wartosci - po-
stepem materialnym, zachowujac ten sam mechanizm
strachu: nikt nie moze by¢ przeciwko materialnemu
postepowi, bo przyczyni sie do upadku cywilizacji. Oto
mamy jedyna, obiektywna droge postepu, odstepstwo
od ktorej jest automatycznie utozsamiane z zanegowa-
niem catej linii rozwoju zachodniej cywilizacji.

Ekofilozofia jest jedng z drog wyzwolenia sie z dwu
ostatnich ideologii. Pojawia sie jednak problem, czy
wystepujac przeciw przywotywanemu juz schematowi:
technika-postep-demokracja-wolnos¢, nie doprowadzi
nas, poprzez koncepcje $wiata jako sanktuarium, do
takiego oto schematu: sanktuarium-kapfani-wyznaw-
cy? Zawsze tam, gdzie jest $wiatynia istnieja i kaptani,
ktérzy moéwig wiernym, co maja robi¢. Czy ekofilozofii
uda sie unikna¢ tej putapki? Czy jest w stanie zapro-
ponowac taka wizje, w ktorej nie bedzie ani kaptandéw
ani wyznawcow? W ktoérej rewerencja i partycypacja
nie beda wyznaniem wiary, tylko powinnoscig ufun-
dowang na imperatywie ekologicznym?¢ Odpowiedz
Skolimowskiego jest tylko jedng z mozliwych, bowiem
wprawione w ruch idee zaczynaja zy¢ swoim witasnym
zyciem, bardzo czesto, jesli nie zawsze, wykraczajac
poza wyznaczone przez ich autoréw tory.

dr Krzysztof J. Kilian
Miedzywydziatowy Instytut Filozofii
Uniwersytet Rzeszowski
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Przypisy

1

Dane biograficzne i bibliograficzne Skolimowskiego
odnalez¢ mozna w: Andrzej Papuzinski, Zbigniew
Hull [red.], Wokdt eko-filozofii. Ksigga jubileuszo-
wa ofiarowana Profesorowi Henrykowi Skolimow-
skiemu dla uczczenia siedemdziesigciolecia urodzin,
Wydawnictwo Akademii Bydgoskiej im. Kazimierza
Wielkiego, 2001, s. 13 - 151 391 - 411, (recenzja tej
Ksiegi - Krzysztof J. Kilian, Patrzqc na Skolimow-
skiego - ukazalta si¢ w numerze 4/2004 ,,Sofii”, na
str. 231 - 241) oraz w Jan: Szmyd [red.], Wizerunki
filozofow i humanistow polskich. Wiek XX, Wy-
dawnictwo Edukacyjne, Krakow 2000, s. 320 - 322.
Znalez¢ tam mozna rowniez zarys jego stanowiska
filozoficznego. Por. rowniez strong The Eco-philo-
sophy Center: dan.1on1webdesign.com/texts/ecoph.
html.

Tworza ja nastgpujace rozdzialy: 1) Does Science
Control People or Do People Control Science; 2)
Farewell to the 2" Millenium; 3) Technology: The
Myth Behind Reality; 4) Technology as a Slayer of
Democracy; 5) Human Values and Capitalism; 6)
Technology and the Sanctity of Life; T) Education for
the Real World; 8) Ecological Foundations of Poli-
tics; 9) My Encounters with California.

W jej sktad wchodza: 10) Dialogue with Marcus
Aurelius; 11) The Silent Conquest of Nandi; 12) St.
Francis: A Saint for All Traditions; 13) The World as
a Sanctuary, 14) Ecological Dharma; 15) Reverence
for Live; 16) Eco-Mind and Thinking Reverentially;
17) A New Logos for a New Civilisation, 18) Cos-
mocracy — as the Next Stage in the Development of
Democracy; 19) The Meaning of Politics in a Spiri-
tual Perspective.

Skolimowski uzywa tu celowo niemieckiego okre-
Slenia Weltanschauung, dla podkreslenia powszech-
noSci tego procesu.

Zamiennie uzywa Skolimowski okreslenia ,,ckode-
mokracja”, por. Philosophy..., s. 272.

Taki imperatyw zostatl sformutowany przez Skoli-
mowskiego. Nowy imperatyw moralny Czlowieka
Ekologicznego, sformutowany w postaci regui, czy
tez wskazan powiada: - postepuj tak, aby zachowac
i spotegowac ewolucje w jej rozwoju, albowiem je-
stes jej czesciq, z tej reguly wynikajq reguty bardziej
szczegotowe. - postepuj tak, aby zachowac i spotego-
wac zycie we wszelkich jego formach; - postepuj tak,
aby zachowac i spotegowac ekologiczne siedliska,
ktore sq podstawq dla kontynuacji zZycia, swiado-
mosci i wrazliwosci, - postepuj tak, aby zachowac i
spotegowac najbardziej rozwiniete aspekty ewolucyi:
swiadomos¢, samo-swiadomosc, wrazliwosé, twor-
czoS¢; - postepyj tak, aby zachowac i spotegowac
zycie ludzkie, ktore jest arkq, zawierajqcq w sobie
najbardziej drogocenne atrybuty ewolucji. Henryk
Skolimowski, Technika a przeznaczenie cztowicka,
Biblioteka Ery Ekologicznej, Etos Press, 1995, s. 121
- 122.
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